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J e g y z ő k ö n y v

A Fővárosi Közgyűlés 2019. február 20-án (szerdán) a Városháza Dísztermében (Bp. V., Városház u. 9-11. I. emelet) megtartott üléséről.

J e l e n   v a n n a k:

Tarlós István, dr. Bácskai János, dr. Bagdy Gábor, Borbély Lénárd, Bús Balázs, D. Kovács Róbert, Gál József, Geiger Ferenc, Gy. Németh Erzsébet, Hassay Zsófia, dr. Hoffmann Tamás, Horváth Csaba, Karácsony Gergely, Karsay Ferenc, Kovács Péter, dr. Láng Zsolt, dr. Nagy Gábor Tamás, Németh Angéla, Orbán Gyöngyi, Pokorni Zoltán, dr. Sára Botond, Szabados Ákos, Szaniszló Sándor, Szentgyörgyvölgyi Péter, Tokody Marcell, dr. Tóth József, Ughy Attila, Váradiné Naszályi Márta, Vattamány Zsolt, Wintermantel Zsolt (30) 

Tanácskozási joggal jelen vannak:

Sárádi Kálmánné dr. főjegyző, dr. Szeneczey Balázs főpolgármester-helyettes, dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra főpolgármester-helyettes, a Főpolgármesteri Hivatal aljegyzői, főosztályvezetői, a fővárosi tulajdonú gazdasági társaságok vezetői, a nemzetiségi önkormányzatok képviselői, East-Audit Igazságügyi Adó-, Járulék és Könyvszakértő Tanácsadó Zrt. képviselője.


ELNÖK: Tarlós István 


dr. Bagdy Gábor 
(A szavazatok mellett zárójelben az Mötv. 47. §-a alapján a főváros lakosságszámának százalékos aránya szerepel.) 

(Az ülés kezdetének időpontja: 10 óra 38 perc.)


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester, a továbbiakban ELNÖK: Szép jó reggelt kívánok mindenkinek! Szíveskedjenek helyet foglalni, és aki még esetleg nem jelentkezett be, az legyen olyan kedves és jelentkezzék be. Megállapítom, hogy a Közgyűlés határozatképes és megnyitom a közgyűlést.

A legutóbbi ülésen Váradiné Naszályi Márta képviselő a hozzám intézett kérdésére a választ írásban megkapta.

Gál úr ugyanezen közgyűlésen feltett kérdéseinek válaszadási határideje még nem telt le, határidőben a választ meg fogja kapni. 

Gál úr a Red Bullról érdeklődött, melyre a választ írásban megkapta. Nyilván mindenki tudja már, aki nem aludta át az elmúlt három hetet, hogy Budapesten nem lesz Red Bull, ennek kapcsán tehát Budapesten területhasználati engedélyt sem szükséges kiadni.

Horváth képviselő úr a BKV költségcsökkentésével kapcsolatban kérdést tett fel, írásban megkapta a választ.

Gy. Németh képviselő asszony valami vaspántokról érdeklődik. Kérdéseire a választ az SZMSZ szerint írásban 30 napon belül megkapja.

Pótkézbesítéssel egy anyag ment ki: 2. sorszámmal a meghívó szerinti 7/b. napirendi ponthoz tartozó előterjesztés. Egyéb nincsen.

Főjegyző asszony!


SÁRÁDI KÁLMÁNNÉ DR. főjegyző: Köszönöm szépen. Visszavonnám az 5. előterjesztést. Köszönöm.


ELNÖK: Dr. Szeneczey Balázs!


DR. SZENECZEY BALÁZS főpolgármester-helyettes: Köszönöm szépen. Szeretném visszavonni a 23. napirendi pontot, a márciusi közgyűlésre szeretném visszahozni. Köszönöm.


ELNÖK: Borbély Lénárd polgármester úr!


BORBÉLY LÉNÁRD, az Ügyrendi, Nemzetiségi, Összeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozat-ellenőrző Bizottság elnöke: Köszönöm szépen. Jó reggelt kívánok mindenkinek! Én nem a napirendhez szeretnék hozzászólni, hanem az Ügyrendi, Nemzetiségi, Összeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozat-ellenőrző Bizottság elnökeként szeretném bejelenteni a Közgyűlésnek, hogy a képviselő és a nem képviselő bizottsági tagok határidőben leadták a vagyonnyilatkozatukat. Köszönöm szépen mindenkinek.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Kérem, hogy a napirendről szíveskedjenek egyben dönteni. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:
A Fővárosi Közgyűlés az ülés napirendjét az alábbiakban állapítja meg: 

1. Javaslat előzetes kötelezettségvállalásra pénzügyi, gazdálkodási tanácsadó szolgáltatások igénybevételéhez 

2. Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi összevont költségvetésére 
3. Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

4. Tájékoztató a főpolgármester 2019. évi szabadsága ütemezéséről  

5. Javaslat a fővárosi integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer kialakítására és bevezetésére vonatkozó megállapodással kapcsolatos döntések meghozatalára 

6. Javaslat egyes beruházási és felújítási engedélyezési okmányok jóváhagyására 

a.)
Pénzügyi Főpolgármester-helyettes illetékességi körébe tartozó feladatok 

b.)
Városfejlesztési Főpolgármester-helyettes illetékességi körébe tartozó feladatok 

7. Javaslat a 1088 Budapest, Bródy Sándor u. 14. fszt. 13. szám alatti (233 m²) és a 1088 Budapest, Puskin u. 24. szám fszt. 1. szám alatti (94 m²) ingatlanok együttes értékesítésére 

8. Javaslat a közterület- és városrésznevek megállapításáról, azok jelöléséről, valamint a házszám-megállapítás szabályairól szóló 94/2012. (XII. 27.) Főv. Kgy. rendelet 2. mellékletének módosítására; valamint javaslat névtelen fővárosi közterület elnevezésére és meglévő elnevezések pontosítására 

9. Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti terv (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzat (FRSZ) III. kerület Szent Margit Kórház és környezete területére vonatkozó eseti módosításának elfogadására

10. Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti tervének (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzatának (FRSZ) IV. kerület István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt területre vonatkozó eseti módosításának elfogadására 

11. Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti terv (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzatának (FRSZ) Egészséges Budapest Program I. területre vonatkozó (Dél-Pesti Centrum) eseti módosításának elfogadására 

12. Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló közterületek használatáról szóló 3/2013. (III. 8.) Főv. Kgy. rendelet és a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

13. Javaslat a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

14. Javaslat a FŐTÁV Zrt.-vel megkötött fővárosi vagyont érintő földalatti távhővezetékekről szóló szerződés 2. módosítására 

15. Javaslat a Vígszínház Nonprofit Kft. és az Új Színház Nonprofit Kft. alapító okiratainak módosítására 

16. Javaslat a köznevelési ágazathoz tartozó egyes ingatlanokkal kapcsolatos döntések meghozatalára 

17. Javaslat a Budapesti Módszertani Szociális Központ és Intézményeivel kapcsolatos fenntartói döntések meghozatalára 

18. Javaslat mérő és kapcsoló-berendezések elhelyezését szolgáló közérdekű használati jog alapítására a Budapest, Állatkerti krt. 14. szám alatt található (Fővárosi Állat- és Növénykert) ingatlanon 

19. Javaslat a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvánnyal 2018. október 4-én kötött támogatási szerződés elszámolásának elfogadására

20. Javaslat a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. 2019. március 7-én tartandó rendkívüli közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes döntés meghozatalára 

21. Javaslat a Fővárosi Vízművek Zrt. soron következő közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes tulajdonosi döntések meghozatalára

22. Javaslat Budapest stratégiai zajtérképére alapuló zajcsökkentési intézkedési terv elfogadására 

23. Javaslat a Fővárosi Vízművek által benyújtandó víziközmű rendszerek fejlesztésekre irányuló pályázatokhoz kapcsolódó döntésekre 

24. Javaslat a fővárosi légszennyezettségi helyzetekben közcélú tájékoztatási feladat ellátására 

25. Javaslat az UEFA EURO 2020 labdarúgó Európa-bajnoksághoz kapcsolódó, a rendező városi szerződésből adódó kötelezettségek teljesítésére

26. Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata, a Magyar Labdarúgó Szövetség és a Cseppkő Óvoda között kötendő együttműködési megállapodás jóváhagyására a Bozsik Programhoz kapcsolódóan 

27. Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára 

28. Javaslat a Liget Park Rehabilitáció II. ütemének megvalósulása során áthelyezésre kerülő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára 

29. Javaslat egyes tulajdonosi döntések meghozatalára Tóth Dávid: Széll Kálmán szobra ügyében 

30. Javaslat a Fővárosi Helyi Esélyegyenlőségi Programról szóló beszámoló elfogadására 

31. Jelentés lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

32. A BKV Zrt. tulajdonában lévő Sport utcai ingatlan fejlesztési koncepciójának elfogadása 

33. Javaslat közterület-használati önkormányzati hatósági ügyben szükséges döntés meghozatalára.

34. Javaslat kulturális nonprofit kft.-k ügyvezetőinek munkavégzésre irányuló további jogviszonyával kapcsolatos döntésre 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

79/2019.(II.20.)
az ülés napirendjét az alábbiakban állapítja meg:

Főv.Kgy.h.
1.
Javaslat előzetes kötelezettségvállalásra pénzügyi, gazdálkodási tanácsadó szolgáltatások igénybevételéhez 

2. Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi összevont költségvetésére 

3. Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

4. Tájékoztató a főpolgármester 2019. évi szabadsága ütemezéséről  

5. Javaslat a fővárosi integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer kialakítására és bevezetésére vonatkozó megállapodással kapcsolatos döntések meghozatalára 

6. Javaslat egyes beruházási és felújítási engedélyezési okmányok jóváhagyására 

a.)
Pénzügyi Főpolgármester-helyettes illetékességi körébe tartozó feladatok 

b.)
Városfejlesztési Főpolgármester-helyettes illetékességi körébe tartozó feladatok 

7. Javaslat a 1088 Budapest, Bródy Sándor u. 14. fszt. 13. szám alatti (233 m²) és a 1088 Budapest, Puskin u. 24. szám fszt. 1. szám alatti (94 m²) ingatlanok együttes értékesítésére 

8. Javaslat a közterület- és városrésznevek megállapításáról, azok jelöléséről, valamint a házszám-megállapítás szabályairól szóló 94/2012. (XII. 27.) Főv. Kgy. rendelet 2. mellékletének módosítására; valamint javaslat névtelen fővárosi közterület elnevezésére és meglévő elnevezések pontosítására 

9. Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti terv (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzat (FRSZ) III. kerület Szent Margit Kórház és környezete területére vonatkozó eseti módosításának elfogadására

10. Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti tervének (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzatának (FRSZ) IV. kerület István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt területre vonatkozó eseti módosításának elfogadására 

11. Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti terv (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzatának (FRSZ) Egészséges Budapest Program I. területre vonatkozó (Dél-Pesti Centrum) eseti módosításának elfogadására 

12. Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló közterületek használatáról szóló 3/2013. (III. 8.) Főv. Kgy. rendelet és a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

13. Javaslat a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

14. Javaslat a FŐTÁV Zrt.-vel megkötött fővárosi vagyont érintő földalatti távhővezetékekről szóló szerződés 2. módosítására 

15. Javaslat a Vígszínház Nonprofit Kft. és az Új Színház Nonprofit Kft. alapító okiratainak módosítására 

16. Javaslat a köznevelési ágazathoz tartozó egyes ingatlanokkal kapcsolatos döntések meghozatalára 

17. Javaslat a Budapesti Módszertani Szociális Központ és Intézményeivel kapcsolatos fenntartói döntések meghozatalára 

18. Javaslat mérő és kapcsoló-berendezések elhelyezését szolgáló közérdekű használati jog alapítására a Budapest, Állatkerti krt. 14. szám alatt található (Fővárosi Állat- és Növénykert) ingatlanon 

19. Javaslat a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvánnyal 2018. október 4-én kötött támogatási szerződés elszámolásának elfogadására

20. Javaslat a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. 2019. március 7-én tartandó rendkívüli közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes döntés meghozatalára 

21. Javaslat a Fővárosi Vízművek Zrt. soron következő közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes tulajdonosi döntések meghozatalára

22. Javaslat Budapest stratégiai zajtérképére alapuló zajcsökkentési intézkedési terv elfogadására 

23. Javaslat a Fővárosi Vízművek által benyújtandó víziközmű rendszerek fejlesztésekre irányuló pályázatokhoz kapcsolódó döntésekre 

24. Javaslat a fővárosi légszennyezettségi helyzetekben közcélú tájékoztatási feladat ellátására 

25. Javaslat az UEFA EURO 2020 labdarúgó Európa-bajnoksághoz kapcsolódó, a rendező városi szerződésből adódó kötelezettségek teljesítésére

26. Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata, a Magyar Labdarúgó Szövetség és a Cseppkő Óvoda között kötendő együttműködési megállapodás jóváhagyására a Bozsik Programhoz kapcsolódóan 

27. Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára 

28. Javaslat a Liget Park Rehabilitáció II. ütemének megvalósulása során áthelyezésre kerülő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára 

29. Javaslat egyes tulajdonosi döntések meghozatalára Tóth Dávid: Széll Kálmán szobra ügyében 

30. Javaslat a Fővárosi Helyi Esélyegyenlőségi Programról szóló beszámoló elfogadására 

31. Jelentés lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

32. A BKV Zrt. tulajdonában lévő Sport utcai ingatlan fejlesztési koncepciójának elfogadása 

33. Javaslat közterület-használati önkormány-zati hatósági ügyben szükséges döntés meghozatalára.

34. Javaslat kulturális nonprofit kft.-k ügyvezetőinek munkavégzésre irányuló további jogviszonyával kapcsolatos döntésre 

[26 igen (82,75 %), 0 ellenszavazat, 
2 tartózkodás (4,71 %)]


ELNÖK: 26 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 2 tartózkodás mellett a napirendet elfogadták.

Az 1. napirendi pontunk: előzetes kötelezettségvállalás pénzügyi gazdálkodási, tanácsadási szolgáltatások igénybevételéhez. 

A napirend 1./ pontja: Javaslat előzetes kötelezettségvállalásra pénzügyi, gazdálkodási tanácsadói szolgáltatások igénybevételéhez

ELŐTERJESZTŐ: dr. Bagdy Gábor 

HOZZÁSZÓLÓ: Horváth Csaba 

ELNÖK: Főpolgármester-helyettes úr?


ELŐTERJESZTŐ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Horváth képviselő úr!


HORVÁTH CSABA (MSZP): Köszönöm szépen, főpolgármester úr. Egy kérdést szeretnék föltenni. Választási évben nem tartaná-e elegánsabbnak, ha nem három évre terjedő előzetes kötelezettségvállalást tennénk, hanem csak egyévest? Ez csak egy kérdés, nyilván többször előkerülhet, tényleg udvariasan kérem a válaszát.


ELNÖK: Az előterjesztőt szíveskedjék faggatni. Megadom a szót főpolgármester-helyettes úrnak.


ELŐTERJESZTŐ: Köszönöm szépen. Én azt gondolom, hogy választási év ide, választási év oda, egy fővárosi vezetésnek a folyamatos munkavégzés a feladata. Ez nem azt jelenti, hogy a kötelezettségvállalás bármiféle kötelezettséget jelentene egy esetlegesen másfajta vezetésnek, hanem éppen lehetőséget teremt, hogy ezeket a feladatokat el tudja végezni. Én pont fordítva fogalmaznék az ön rejtett állításával szemben, hogy ez nem korlátozza, hanem éppen lehetőséget teremt egy bármilyen fölállású új vezetés számára. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Köszönöm. Nincs több hozzászólás, lezárom a vitát. Két pontból áll az előterjesztés. Ki kíván külön szavazni? (Nincs jelzés.) Senki. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy a 2019-2021. években igénybe kíván venni pénzügyi, gazdálkodási tanácsadói szolgáltatásokat.

Előzetesen kötelezettséget vállal arra, hogy a pénzügyi, gazdálkodási tanácsadói szolgáltatások finanszírozására a fedezetet Budapest Főváros Önkormányzata éves összevont költségvetésében a „880202 Pénzügyi tanácsadói szolgáltatások ellátása” cím kiadási, azon belül a dologi kiadások (többi dologi kiadás) előirányzatán 2019. évben 15.240 eFt, 2020. évben 22.860 eFt és 2021. évben 7.620 eFt összegben biztosítja. 

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépése, 2020., 2021. évi költségvetés tervezése

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet, szavazunk. (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

80/2019.(II.20.)
úgy dönt, hogy a 2019-2021. években igénybe 
Főv.Kgy.h.
kíván venni pénzügyi, gazdálkodási tanácsadói szolgáltatásokat.

[22 igen (74,05 %), 0 ellenszavazat, 
6 tartózkodás (13,41 %)]

81/2019.(II.20.)
Előzetesen kötelezettséget vállal arra, hogy a 
Főv.Kgy.h.
pénzügyi, gazdálkodási tanácsadói szolgáltatások finanszírozására a fedezetet Budapest Főváros Önkormányzata éves összevont költségvetésében a „880202 Pénzügyi tanácsadói szolgáltatások ellátása” cím kiadási, azon belül a dologi kiadások (többi dologi kiadás) előirányzatán 2019. évben 15.240 eFt, 2020. évben 22.860 eFt és 2021. évben 7.620 eFt összegben biztosítja. 

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépése, 2020., 2021. évi költségvetés tervezése

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (74,05 %), 0 ellenszavazat, 
6 tartózkodás (13,41 %)]


ELNÖK: A Közgyűlés 22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 6 tartózkodás mellett elfogadta az előterjesztést.

A 2019. évi költségvetés következik. 

A napirend 2./ pontja: Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi összevont költségvetésére


ELŐTERJESZTŐK: Tarlós István, dr. Bagdy Gábor, Kovács Péter 


HOZZÁSZÓLÓK: Tokody Marcell, Horváth Csaba, Gál József, Gy. Németh Erzsébet, Karácsony Gergely, Szaniszló Sándor, Németh Angéla 

TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Főpolgármester-helyettes úr, bizottsági elnök úr – van előterjesztői kiegészítés.


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Tisztelt Közgyűlés! Röviden mondanék csak egy-két szót az előttünk fekvő költségvetésről, hiszen még a törvényi határidőben kiküldtük, volt idő áttanulmányozni.

A helyzet az, hogy ez az idei költségvetésünk is egy stabil, nyugodt, de feszített költségvetés, ami előttünk fekszik, prudencia szempontjából és mindenféle szempontból teljesen megfelelő. Ugyanakkor látni kell azt is, hogy a főváros gazdasági mozgástere eléggé szűk mezsgyén mozog, úgyhogy ez a költségvetés hatékony gazdálkodásra ösztönöz.

Jelezni kell azt, hogy 5 milliárd forinttal több szolidaritási adót kell fizetnünk, mint tavaly, ezenkívül bizonyos visszafizetések, tehát az M3-as metrószerelvények felújításához szükséges hitelek visszatörlesztése idén megkezdődnek.

Ennyiben tehát szűkül a mozgásterünk, másfelől viszont az iparűzésiadó-bevételek egy többletet jelentenek. Ez összességében egy mintegy 4 milliárd forintos működési többleteredményt fog biztosítani számunkra. 

A hitelfelvételre szükségünk lesz, hiszen - ahogy az előbb említettem - ez a működési eredmény értelemszerűen nem alkalmas arra, hogy a fejlesztéseket finanszírozzuk, ezért a fejlesztések finanszírozására külső forrásokat és így hiteleket is igénybe kell venni, de ezek kifejezetten fejlesztési hitelek. Már csak azért is be kellett terveznünk ezt a hitelfelvételt, hiszen az EIB-vel megkötött hitelszerződésünk alapján, ha nem hosszabbítjuk meg ezt a szerződést, a rendelkezésünkre álló, kormány által jóváhagyott hitelkeretet év végéig le kellene hívnunk. 

Összességében tehát egy stabil, megbízható, de hatékony gazdálkodásra ösztönző költségvetés fekszik előttünk. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönöm. Tokody képviselő úr!


TOKODY MARCELL (Jobbik): Köszönöm szépen a szót, főpolgármester úr. Azt gondolom, hogy ennek a költségvetésnek a láttán Budapestnek túl sok oka az örömre nincs. Hatalmas az a hiány, 114 milliárd forint, amivel ez a költségvetés számol, és hogyan teremtődik meg a forrás? Egy nagyon kis rész, valamivel több mint 25 milliárd, ami a maradványok elköltése, aztán 27,9 milliárd, ami a befektetések értékesítéséből származik – magyarul feléljük azt, amink van –, és 66,7 milliárd forint pedig hitelfelvétel, és jól látjuk a főváros eladósodását. 

Aztán látjuk azt ebben a költségvetésben, hogy a több évre előre prognosztizált adósságszolgálattal összefüggő fizetési kötelezettség növekedni fog, ez egyébként értelemszerűen így is van, de ezek sem a pozitív kilátásokhoz tartoznak. Néhány évvel ezelőtt én azt mondtam önnek, főpolgármester úr, Tarlós kapitányként megjelölve önt, hogy Budapest hajóját nem sikerült a viharzónából kikormányozni; most rosszabb a helyzet, egyenesen a narancssárga kalózokhoz sikerült Budapest hajóját kormányoznia önnek, úgyhogy Budapest a narancssárga kalózok karmai közé került. 

A Közfejlesztések Tanácsának, azt gondolom, elsősorban nem örülni kellene, hiszen így a kormánynak való kiszolgáltatottsága ennek a városnak megnőtt, maga a költségvetés is elismeri azt, hogy kizárólag úgy valósulhat meg bármilyen fejlesztés, nagyberuházás Budapesten, hogyha a kormány ahhoz a támogatását adja. Tehát ha történetesen azt mondják, hogy majd Mészáros Lőrinc és baráti köre építsen új stadiont, velodromot, ki tudja, mit, akkor az lesz, és az teljesen indifferens, hogy egyébként Budapest mit szeretne; ketten ülnek ott a Közfejlesztések Tanácsa élén, és hogyha Orbán Viktor valamit opponál, akkor, ha ön megfeszül, akkor sem lesz Budapesten az adott dolog. Azt gondolom tehát, hogy a főváros kiszolgáltatottsága nőtt, pénzügyi autonómiája tovább csökkent, éppen ezért én ezt a költségvetést jó szívvel támogatni nem tudom, nem is fogom. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönöm, képviselő úr. Részben ön filmírónak született, részben pedig megpróbálom elképzelni, hogy egy ellenzéki főpolgármester mit fog majd kezdeni ennek a tanácsnak az élén. 

Horváth képviselő úr!


HORVÁTH CSABA (MSZP): Köszönöm szépen. Hát, bizonyára többet, mint fideszesként, de ezt majd az élet megoldja. Amit viszont nem old meg az idei évi költségvetés, az, hogy a tavalyi 131 milliárdos hiányhoz képest idén 114 milliárdos hiány mellett és 66,7 milliárdos hitelfelvétel mellett és több tíz milliárd forintos vagyonfelélés mellett nem sikerült az egyensúly látszatát, a működőképes egyensúly látszatát felmutatni. Tehát amit Bagdy Gábor mondott, hogy itt a működési eredmény, ezt nagyon diszkrétan fogalmazta meg, mert a negatív működési eredményt én nem tekintem pozitív eredménynek. Míg 2010-ben még 30,4 milliárd forintja volt Budapestnek működési eredményként, amiből a hiteleit tudta fizetni a működőképesség mellett, 2012-ben ez már csak 19,6, és az önök legfényesebb évében, 2019-ben, idén ez most 20,9 milliárd, csak egy mínusz előjellel. Ennyi működési veszteséggel tudja tehát a főváros a költségvetését bemutatni, ami nyilvánvalóan azt jelenti, hogy vagyonfelélésből kell biztosítani a fedezetet, és hitelfelvételből kell biztosítani a fedezetet. És már az sem igaz, hogy a főváros most sokkal jobb helyzetben van, mert az eladósodottság mértéke nemcsak hogy megközelíti, hanem meg is haladja a 2010-es számot. Ez egy szomorú tény.

Mint ahogy az is, hogyha azt gondolták volna a város lakói, hogy a koszos és elhanyagolt közterületek arra fogják sarkallni legalább választási évben a fideszes városvezetést, hogy látványosan többet biztosítsanak a takarításra, akkor csalódniuk kell, mert félmilliárd forinttal kevesebb jut az FKF-en keresztül a város közterületeinek a tisztán tartására. És hogyha azt gondolták a városlakók, hogy a város parkjai bizony megérdemelnének kicsivel több törődést, és nem fejszét és láncfűrészt, akkor bizony nekik is csalódniuk kell, mert itt is közel félmilliárd forinttal csökken az az összeg, ami a FŐKERT-en keresztül a parkok gondozására, fenntartására fordítódik. 

Továbbra is ott lóg a kasza a BKV feje fölött, hogy hogyan oldják meg a költségvetési tárgyalásokon azt a problémát, hogy a főváros vezetése közel 19 milliárd forintot akar megspóroltatni a BKV-val úgy, hogy emellett ez a költségvetés nem biztosítja a közel 10 milliárd forintos, a BKV-dolgozók jogos bérigényeként, bérköveteléseként megjelenő két számjegyű emelést, azért, hogy a főváros közlekedése működőképes és a dolgozói legalább valamilyen alapszinten, de elégedetten végezhessék a munkájukat.

Ezek összességében nem az örömre és nem a kiegyensúlyozott költségvetésre mutatnak, hanem azt mutatják, hogy a budapestiek hiába fizetnek napi közel 20 milliárd forint adót az állam kasszájába, amiből nagyon keveset kapnak vissza, választási évben sem sikerült elérni, hogy legalább a kormány segítségével, de úgy tűnjön, mintha lenne valami haszna abból, hogy a főváros vezetője fideszes, tehát több pénzt kellett volna visszakapnunk. 

Ehhez képest ez a költségvetés annak a beismerése, hogy a főváros nem fog több pénzt kapni akkor sem, hogyha fideszes a vezetője. Úgyhogy érdemes kipróbálni, hogy milyen az, amikor nem fideszes a vezető, mert lehet, hogy hatékonyabban tudja érvényesíteni a város érdekeit az, akit nem köt a párthűség. Éppen ezért én is arra teszek javaslatot, hogy egyrészt gondolják át ezt a költségvetést, hogy legalább az elégedettségi szintet egy picivel csökkentsék, és lássák be, hogy ez nem megy. Ez már a sokadik költségvetés, amiben Budapest egyre lejjebb és lejjebb kerül. Nem mondom, hogy csődben vagyunk, de ez az út nem a boldog és szép jövőt mutatja.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Befejezte? Pedig még elhallgattuk volna. Gál úr!


GÁL JÓZSEF (LMP): Köszönöm szépen a szót. „A király meztelen.” – én ezzel tudnám jellemezni ezt a költségvetést. Hiszen, ha visszanézünk az időben, akkor folyamatosan körülbelül 25 milliárd forinttal növekszik a főváros adóssága, ’19 végén ez 162 milliárd forint lesz, ami a bevételeknek a 67 százaléka. Arról nem is beszélve, hogy az M3-as beruházás 120 milliárdról 220-ra növekedett, a Pannon Park beruházása pedig 20 milliárdról 56 milliárdra növekedett. Könnyű azt mondani, hogy ezt a kormány fizeti – a kormány és az adófizetők pénzéből fizeti azt, amit fizet Budapesten, egyébként olyan beruházásokat, amelyek a budapestieknél valószínűleg hátul vannak a rangsorban. 

Én nem tudom, hogy ez a Fővárosi Közfejlesztések Tanácsa mit csinál, de valószínű, hogy semmi másra nem szolgál, és látjuk ebből a költségvetési tervezetből is, mint hogy Orbán Viktor saját kis királyságépítését biztosítja Budapesten is. Ön november 17-én megígért egy Budapest párbeszéd programot a több pontos, Orbán Viktorral aláírt megegyezésében. Eddig abból még semmit nem láttunk, pedig most a költségvetés összeállításánál nagyon nagy szükség lett volna rá. Ezért az LMP elindított egy online szavazást, hogy a budapestiek mondják el azt, hogy mire költenének, milyen fejlesztéseket szeretnének látni a fővárosban. Kimagaslóan nyert a bérlakásfejlesztés és az albérlettámogatás. 

Pontosan ezért is adtam be én egyedüliként módosítót a költségvetéshez, hogy erre költsön többet a főváros. Sokkal több pénzt szerettünk volna átcsoportosítani, de amikor a kezünkbe vettük a költségvetést, akkor szembesültünk azzal, amit az előttem szólók is elmondtak, hogy sokkal nagyobb bajban vagyunk, mint azt próbálják itt kozmetikázni. Ezért az egyetlen járható út az volt, hogy az ön személyes keretéből, abból a 300 millió forintból 90 százalékot lecsípünk, és mivel már bekerült a munkatervbe, ezért adunk több pénzt a budapesti lakhatási problémák feltérképezésére, stratégia és akcióterv kidolgozására. Ezért is szeretném majd kérni a Közgyűlést, hogy erről szavazzon és támogassa majd ezt a javaslatot. 30 millió forintot meghagytunk önnek, hogy támogatni tudjon különböző alapítványokat. Nem mondom, hogy rossz ez a keret, de szerintem túl sok. Egyébként tavaly körülbelül a fele lett kihasználva, úgyhogy egy kicsit meghúzhatjuk a gatyát, és költhetünk egy kicsit többet arra, amit a budapestiek szeretnének.

Még egy megjegyzést szeretnék tenni: ’14-ben a kormány átvállalta a főváros adósságát. Akkor az adósság az év végén – ’14-ben – 20 milliárd forint volt, ’15-ben 17 milliárd, csökkent, majd ’19-ben 162 milliárd forint lesz – 2009-ben, még a Demszky-korszak végén ugyanúgy 162 milliárd forint volt. Nem hiszem, hogy elmozdultunk volna valamit is a Demszky-korszaktól. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönjük, képviselő úr. Gy. Németh képviselő asszony!


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Én egy kérdést szeretnék feltenni, és azt szeretném kérni, hogy a főpolgármester-helyettes úr először válaszoljon rá, utána fogom folytatni a hozzászólásomat, majd kérek megint szót. 

A kérdésem pedig az, hogy az előterjesztésben található-e bármennyi forrás a BKV dolgozóinak béremelésére. 


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Igen.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Köszönöm szépen. Ha esetleg még az összeget is meghallhatnám, akkor egészen jó lenne a történet.


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Képviselő Asszony! Hosszú ideig ön is képviselő volt, bizonyára tudja, hogy a költségvetés nem feltétlenül részletez minden számot. Bérkeretemelésre van külön elhatárolva sorunk, ennek az elosztása különböző szervezetek között egy későbbi munkafolyamat eredménye lesz. Nem tartunk még ott, hogy ezt definiálnánk, hogy az egyes cégeknél, illetőleg az egyes intézményeknél ezt hogyan osztjuk el. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Önnél van a szó továbbra is. (Dr. Bagdy Gábor: Csak a kérdésre válaszoltam.)

Karácsony polgármester úr!


KARÁCSONY GERGELY (PM, polgármester): Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Köszönöm a szót. Az előterjesztés kapcsán, mint ahogy minden előterjesztés kapcsán, vannak jó és rossz dolgok. Nézzük a jó dolgokat, legyünk konstruktívak!

Jó dolog az, hogy a Fővárosi Önkormányzat munkatársai kellő őszinteséggel és szakmai megalapozottsággal írják le azokat a nagyon súlyos problémákat, amelyek a fővárosi költségvetés kapcsán felmerülnek. Ez az egyedüli jó dolog, amit el tudunk mondani ennek a költségvetésnek a kapcsán, de legalább őszintén szembesülhetünk azzal, hogy milyen kiszolgáltatott helyzetben van a Fővárosi Önkormányzat és annak a költségvetése. 

A főpolgármester-helyettes úr is eufemisztikusan arról beszélt, hogy kicsi a mozgástér. Azt gondolom, hogy ez mindenképpen igaz, sőt, a helyzet ennél valamivel rosszabb. Ez a költségvetés valóban egy óriási lyukat tartalmaz, és ezt a lyukat alapvetően hitelfelvételből próbálja megoldani. Gyakorlatilag ott tartunk, hogy a Fővárosi Önkormányzat adósságállománya nagyjából a ciklus utáni első évre, tehát nagyjából 2020-ra visszanő arra a szintre, ami korábban volt egy valamivel több, mint feleakkora költségvetés mellett. Ez azt jelenti, hogy gyakorlatilag egy adóssághegyet görgetünk magunk előtt, és egy lélegeztetőgépre kerül a főváros.

Egy kicsit az jutott eszembe, a budapesti költségvetés és egyáltalán Budapest helyzete kapcsán, amit az államszocialista időben a tervutasításos rendszerről írt Kornai János „A hiány” című nagy könyvében, hogy mindennel kapcsolatban, ami a gazdaságban van – például a fővárosi költségvetés kapcsán –, egyszerre van hiány és bőség. Hiány van mindenből, ami a fővárosiaknak fontos: a közszolgáltatások finanszírozása alacsonyabb szinten biztosított, mint a tavalyi évben, beruházások gyakorlatilag nem valósulnak meg vagy csak hitelből, vagy valamilyen külső forrásból. Miközben van egy óriási bőség, hiszen Budapesten zajlanak beruházások, zajlanak fejlesztések, minden nap kapunk hírt arról, hogy Mészáros Lőrinc éppen az eredetileg meghatározott összeg hányszorosáért méltóztatik elvégezni olyan beruházásokat, amelyeket, azt gondolom, hogy a budapestiek különösebben nem szeretnek – vagy kifejezetten utálnak. Ez a két dolog egyszerre határozza meg a fővárosi látképet, hiány abban, amit a budapestieknek fontos, és elképesztő forrásbőség mindenben, ami a miniszterelnöknek fontos. Ez, azt gondolom, hogy hosszú távon nem tartható.

Ha megnézzük azt, hogy ráadásul mi az a külső forrás, amely a legtöbb pénzt adja Budapestnek azért, hogy hasznos beruházásokat csináljon, az egyébként nem is a kormány, szeretném jelezni. Budapesten két nagy beruházás zajlik, én személy szerint mind a kettőt nagyon szeretem, a Pannon Park projektet is nyilván szerettük volna egy kicsit olcsóbban látni, és természetesen a 3-as metró beruházását is támogatjuk. De azt fontos tudni, hogy itt nem a kormány adja a pénzt, hanem az Európai Unió. A budapesti aluljárókban is osztogatják ezt a szennylapot, rajta azt a kormányzati hirdetést, ami, azt gondolom, hogy Magyarországot és Budapestet is nagyon rossz fényben tünteti fel a világ előtt. A 3-as metró felújításának a közelébe sem érnénk, hogyha nem kapnánk ehhez európai uniós támogatási forrásokat. És még mielőtt megköszönnénk a kormánynak, valójában az Európai Uniónak kéne megköszönnünk azt a több mint 100 milliárd forintot, ami benne van ebben a felújításban.

Úgyhogy összességében azt gondolom, hogy ez a költségvetés nem támogatható, ez a költségvetés nem méltó Budapesthez. Elismerés a hivatalnak, hogy megpróbált őszintén szembenézni a helyzettel, de a helyzet sajnos tragikus. Köszönöm szépen.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Igen. Nekem is lesz még sok mondanivalóm a polgármester úrnak, de egyvalamihez mindenképpen gratulálok, hogy most körülbelül háromszor többet beszélt, mint 2018-ban összesen. 

2018-ban a Fővárosi Közgyűlés munkájához ön 18 másodpercben járult hozzá egész év alatt, úgyhogy köszönöm, hogy némi fejlődést mutatott ehhez képest.

Szaniszló képviselő úr!


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Köszönöm szépen. Tisztelt Közgyűlés! Tisztelt Főpolgármester Úr! Megkérdezhetem így, privátim, hogy ön gyűjtögeti, hogy Karácsony Gergely mikor, hány másodpercben szól hozzá. Megkérdezhetem, hogy ön ezt rendszeresen, mostantól kigyűjti, hogy az ön riválisai hány másodpercet tesznek hozzá a Közgyűlés munkájához? Mert ez a műfaj eddig ismeretlen volt, hogy ön ezt így elmondaná, hogy 18 másodperc.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Képviselő Úr! Minden fejlődik: az emberek is, a műfaj is.


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Rendben, de ez rossz irányba való fejlődés, főpolgármester úr.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Képviselő Úr! A képviselőket azért fizetik, hogy részt vegyenek a Közgyűlés munkájában. Önök sokat pézsmitáltak erről korábban, de mint mindenről, erről is változik a véleményük. Mi a hozzászólása?


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Bocsánat, főpolgármester úr, de Gy. Németh Erzsébetről ön mindig az ellenkezőjét mondja. Tehát akkor most Erzsébet végzi kiválóan a munkáját, vagy Karácsony Gergely? Döntse el, mert ez furcsa minősítés.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Nem tudom követni, képviselő úr és nem nagyon kívánok önnel vitázni. Mondja el a hozzászólását, ne kampányoljon.


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): De ön kezdte, az a baj. Folytatom.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Dehogy kezdtem én!


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Folytatom. Szeretném kérdezni azt a költségvetési rendelet kapcsán…


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Én csak elmondtam, képviselő úr azt, ami tény. Ilyen még sok lesz a következő hónapokban.


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Folytatom. Tehát azt szeretném kérdezni, hogy van-e a teremben olyan, aki a költségvetési rendelet kapcsán tudna arra válaszolni, hogy a megemelt útfelújítási keret terhére mely fővárosi utakat, mely elhasznált aszfaltfelületeket szeretnék megújítani. Kérdezek kettőt, amelyeken én is járok szinte naponta. Benne van-e ebben a keretben az Üllői út rendbetétele, amiről nemrég döntött a Közgyűlés is, illetve a Nagykőrösi út? Szeretném megkérdezni, hogy mely fővárosi főútvonalak azok, amelyek még reménykedhetnek abban, hogy a választási év során, ennek tiszteletet adva, legalább megújulnak. Fontos lenne tudni, hiszen a helyi lakosságot értesíteni kell, mivel itt nagy forgalmú utakról van szó, és könnyen megtörténhet az, hogy készülni kell kerülő útvonalak kialakítására. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: A következő a helyzet. Kovács Péter polgármester úr a bizottság elnöke, az övé a végszó, utána lezárom a vitát.

Gy. Németh Erzsébet és Németh Angéla szót kapnak, ebben a sorrendben. Gy. Németh Erzsébeté a szó.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Köszönöm, főpolgármester úr. Engedjen meg nekem is egy megjegyzést. Karácsony Gergely nem kap a fővárosi képviselőségéért tiszteletdíjat, ugyanúgy, ahogy a többi polgármester sem. Tehát ha már citálja a dolgot, akkor nem ártana időnként pontosan ezzel is tisztában lenni.

Na és akkor most vissza a…


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Hát most már legalább tudjuk, hogy a pénzért járnak ide.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Szóval eddig azért úgy volt ez, főpolgármester úr, hogy legalább akkor, amikor megkapta egy ellenzéki képviselő a szót, akkor nem kummogott közben, tehát mindig csak utána tetszett eddig kommentálni azt, amikor egy ellenzéki képviselő megszólalt. Legalább ezt a jó szokását tartsa meg így, a ciklus vége felé, hadd mondjam el ebben az öt percben, ami nekem a második...


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Tempora mutantur, nos et mutamur in illis.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Hú, de jó volt! Ez nagyon jó volt!


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Még ha értené, mi?


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Szóval tartsa meg ezt a jó szokását, hogy hadd mondja el legalább az ellenzéki képviselő a mondókáját…


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Bízza rám, asszonyom, bízza rám.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): …és akkor utána majd nyugodtan lehet kummogni és dünnyögni…


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Ha befejezte akadémiai székfoglalóját, akkor tegye meg a hozzászólását.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): …az ellenzéki képviselőknek a mondókájába.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Jó.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Szóval visszatérnék a költségvetéshez, segítek akkor Bagdy főpolgármester-helyettes úrnak. Az az összeg, amiről ön beszél, ez a költségvetési előterjesztés 4. oldalán 2 milliárd forint összegben van meghatározva. Ezeket kell akkor arra a célra elosztani többlet béremelés-fejlesztés címén, amiket ön elmondott.

Én igazából nem véletlenül kérdeztem meg, hogy a BKV-nak mennyi béremelési forrást adna pluszba a főváros. Azt pontosan tudjuk, hogy a BKV dolgozóinak a béremelése nagyon fontos és szükséges, a szakszervezetek két számjegyű béremelést szeretnének, és ennek alsó hangon legalább 7 milliárd forintos igénye lenne. A dolgozókat, így a BKV-dolgozókat is tisztességesen kell megfizetni, nem pedig túlórára kényszeríteni, akár a rabszolgatörvény által, 8 órai munkával kellene normális béreket keresniük, hogy abból el tudják tartani a családjukat.

Bagdy úr, ön itt azzal vezette fel a költségvetést, hogy stabil, nyugodt, bár kifeszített. Akkor lehet, hogy nem ugyanazt az előterjesztést olvassuk, mert amit ön is aláírt, meg a főpolgármester is, abban ilyen mondatok szerepelnek – bocsánat, leveszem a szemüvegemet: „A legnagyobb kockázat a bérfeszültség okozta sztrájkhelyzet, valamint a kapcsolódó elvándorlásból adódó munkaerőhiány.” Szintén önök írják, hogy: „A közműcégeknél további évközi többlet-kompenzációigény jelentkezik.” Illetve írják egy oldalon, hogy: „A költségvetésben már szereplő beruházásokon kívül új feladatok csak állami segítséggel lesznek indíthatók.” No, azt gondolom, hogy ez a fővárosi költségvetés így semmilyen módon nem fogadható el.

A főpolgármester mindig büszke szokott arra lenni, hogy Orbán Viktorral való személyes tárgyalásain mennyi plusz forrást hoz ide a városnak, vagy akadályozza azt meg, hogy elvegyék a Fővárosi Önkormányzattól a plusz forrásokat. No hát ez a szolidaritási adó esetében nem sikerült, a tavalyi 5 milliárd helyett most 10 milliárd forintot kell a fővárosnak szolidaritási adó címén befizetni. Úgyhogy azt gondolom, hogy ez a költségvetés így egészen egyszerűen szégyen. Ez nem biztosítja azokat a szolgáltatásokat megfelelő színvonalon a budapestieknek, amelyeket egyébként a budapestiek megérdemelnek, sokkal koszosabb lesz ez a város még a mostaninál is, sokkal kevésbé lesz biztonságos a közlekedés és az egész város lejtmenetben van, úgyhogy éppen ideje lesz, hogy októberben, az önkormányzati választásokon a budapestiek egy budapestiek érdekeit képviselő főpolgármestert válasszanak. Köszönöm szépen. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönjük, Gy. Németh asszony. Németh Angéláé a szó.


NÉMETH ANGÉLA (RÁTE-Szolidaritás, polgármester): Köszöntök mindenkit a közgyűlésen. A múltkori közgyűlésre próbáltam beterjeszteni egy előterjesztést a XV. kerületi utak felújításával kapcsolatban. Akkor azt mondták nekem, hogy nyitott kaput döngetek, ugyanis erről van már bizottsági döntés. Valóban van egy olyan bizottsági döntés, amit nem is mi jegyzünk, hanem Riz Levente elnök úr, a Városfejlesztési, Közlekedési és Környezetvédelmi Bizottság elnöke, amelyben a Zsókavár utcát és az Erdőkerülő utcát a Budapest Közút rossz minőségűnek titulálja, illetve minősíti állapotminősítésben, majd ennek a bizottsági előterjesztésnek az a határozati javaslata, amit el is fogadtak egyébként, hogy a ’19-es költségvetésben a szükséges forrás biztosítható és támogatja a Zsókavár utca és az Erdőkerülő utca felújítását és forgalomtechnikai átalakításának kivitelezését a BKK Zrt. megbízásából előkészítendő tervek alapján. 

Kérdezem, hogy ki döntötte vagy ki dönti el azt – egyébként két egyforma számot nem találok a különböző BKK-, illetve Budapest Közút-anyagokban a felújítás kapcsán –, hogy a közel 16 milliárdos felújításból ezt az 529 millió forintot, amibe ennek a két útnak a felújítása kerül, ez ne bírjon bekerülni úgy, hogy egyébként a BKK-tól kikért adatok alapján a 600 milliótól a 2,2 milliárdos útfelújításig minden van benne, és a XV. kerületre az 529 millió forintot nem sikerült betervezni, mondom, a közel 16,9 milliárdos költségvetésből. Főpolgármester úr és főpolgármester-helyettes úr jegyzi a költségvetést, tehát nyilván ők döntik el, nem gondolnám, hogy itt a szakma húzta le azt, hogy a Zsókavár utca és az Erdőkerülő utca felújításra kerüljön, aminek, hangsúlyozom még egyszer, nem a mi előterjesztésünk szerint, az önök előterjesztése szerint, az állapotminősítése rossz. 

Úgyhogy kérdezem, ebből mikor lehet valamilyen felújítás, vagy egyáltalán hogy tudjuk biztosítani a közlekedést, ahol BKV jár, tehát buszok járnak, ahol rengeteg az átmenő forgalom. Nem velem szúrnak ki, hanem a XV. kerületiekkel, illetve azokkal, akik ezeken az utakon közlekednek. Mikor lesz ebből felújítás a Zsókavár utca és az Erdőkerülő utca vonatkozásában a XV. kerületben? Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönöm. Lezárom a vitát. Még polgármester úr, a bizottság elnöke, Kovács Péter kap szót, aztán a kérdésekre Bagdy úr válaszol.


ELŐTERJESZTŐ (Kovács Péter): Köszönöm szépen a szót, főpolgármester úr. Néhány olyan dologra térnék ki, ami itt elhangzott a vitában, bár látható, hogy idén önkormányzati választás lesz és ezért talán több dologgal foglalkoztak a képviselők. Sajnálom, hogy bár úgy minősítik a költségvetést, mint ami rossz, tehát javítandó lenne, ennek ellenére egy, azaz egyetlen módosító javaslatot terjesztettek be mindössze a költségvetéshez. Ez is Gál József LMP-s képviselő volt, aki bár azt mondta, hogy szörnyű nehéz hiányok vannak ebben a költségvetésben, mégis úgy gondolta, hogy egy stratégiai tanulmány – még egyszer mondom, tanulmány – elkészítéséhez 270 millió forintot azért mégiscsak át lehet csoportosítani valahonnan. Sajnálom, hogy így gondolkodnak a főváros költségvetéséről, illene egy kicsit jobban utánanézni ezeknek a dolgoknak.

Az útfelújításokkal kapcsolatban megkért a bizottság elnöke, hogy mivel ő már nem tud szót kapni – most, ebben a napirendi pontban persze –, hogy mondjam el azoknak a képviselőknek, akik kérdezték az útfelújítást, hogy a Fővárosi Önkormányzat elfogadott egy útfelújítási listát. Ezen a listán mennek szépen végig, először a tervet kell elkészíteni, utána meg a kivitelezéshez szükséges pénzeszköz kell, hogy rendelkezésre álljon, majd a közbeszerzés és utána a kivitelezés.

A XV. kerület meg a XVIII. kerület esetében én javasolnám, hogy beszéljenek a polgármesterrel, hisz’ ezt a rendszert vagy folyamatot, amit itt az előbb elmondtam, fel lehet gyorsítani. Például azzal, amit már mondtam önnek, kedves polgármester asszony, hogy amennyiben egy kerület átvállalja a tervezésnek az ódiumát és költségét, máris meg tudja ezt a sorrendet változtatni, kicsit előbbre tudja hozni. A XVIII. kerületben is talán erre lenne szükség. De természetesen mennek szépen az útfelújítások, most is jelentős tétel, mintegy 10 milliárd forint van erre a költségvetésben.

Örülök annak, hogy a szomszéd kerület, Zugló polgármestere is hozzászólt a költségvetéshez. A zuglói önkormányzat területén is laknak ismerőseim, barátaim, és mindig arra panaszkodnak, hogy sajnálatos módon Zuglóban mintha valahogy megállt volna az élet, nem nagyon vannak fejlesztések. Kíváncsi vagyok, nem tudom, elfogadták-e már az idei költségvetésüket, hogy annak hány százalékát fordítja Zugló fejlesztésre, de biztosan nem éri el talán még a felét vagy a negyedét sem annak, amit a Fővárosi Önkormányzat fejlesztésre költ. Tehát örülök én annak, hogy így választási évben politikai alapon próbáljuk kritizálni ezt a költségvetést, ami – ahogy idéztek is belőle és az előterjesztők nevében a főpolgármester úr elmondta – egy feszített, de stabil költségvetés. Én hozzátenném az őszinte szót is. Éppen azért olvashatnak ilyen mondatokat az előterjesztésben, mint amit idéztek, mert őszintén leírjuk, hogy mi a helyzet, nem titkoljuk el a dolgokat. Ez lehet, hogy újdonság ebben a házban, de Tarlós főpolgármester úr vezetésével mindig ilyen volt a költségvetés. Köszönöm szépen. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Nézzék – lezártuk a vitát –, én a következőt szeretném mondani. Az ellenzék azt játssza, hogyha kellemetlen kérdésekre kellemetlen válaszokat kap, akkor megnyomja az „ügyrendi” gombot, mert mindenképpen azt akarja, hogy az övé legyen az utolsó szó. Az ügyrendi hozzászólás az egy eléggé definiált kategória, tehát, asszonyom, ha nem ügyrendi lesz a hozzászólása, elvonom a szót öntől, mert ezt tovább nem játsszuk. Tessék! Ha jelzek, akkor tessék elvonni a szót, mert akkor nem ügyrendi a hozzászólás.


NÉMETH ANGÉLA (RÁTE-Szolidaritás, polgármester): Megértettem, köszönöm. Egy kiegészítés: 2014-15-ben megvoltak a kivitelezési és engedélyezési tervek a Zsókavár utcára és az Erdőkerülő utcára. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Bocsánat, ez nem ügyrendi. Tessék elvonni a szót!

Akkor, mielőtt Bagdy úr összefoglalná a válaszokat, annyit engedjenek meg elmondanom, nagy szeretettel, hogy csalódást okozott nekem az ellenzék. Tulajdonképpen sokkal ötletesebb, sokkal racionálisabb, sokkal kritikusabb és hihetőbb hozzászólásokra számítottam.

Horváth úrra nem reagálok, ő most már tényleg a barátom, hiszen őróla a budapesti baloldal is kifejezte a véleményét a közelmúltban, tehát Horváth úr a jövőben számíthat a védelmemre, mert az ilyen embereket, mint Horváth úr, én mindig a védelmembe vettem, és ez a jövőben fokozottan érvényesülni fog, tehát Horváth úr tőlem semmilyen negatív, gúnyos vagy bántó válaszra nem számíthat a jövőben. Bejelentem, hogy Horváth úrnak mindig meg fogom simogatni a fejét, mert ő arra méltó. (Derültség a Fidesz-KDNP soraiban.)
A többiekre tulajdonképp nem akarok reagálni. Talán Gy. Németh képviselő asszonynak mondanám, hogyha önök azt gondolják, hogy ez a hátralévő hét vagy nyolc hónap azzal fog eltelni, hogy önök egyoldalú kommunikációt folytathatnak, bármelyikük, Karácsony Gergelytől Gál úrig, akkor teljesen rossz pályán vannak. Erre ne is számítsanak, álmukban se. Hát nem képzelik tán, hogy az lesz, hogy maguk elmondják a magukét, aztán a többiek szépen végig hallgatják? Lesz még itt meglepetésben részük. Még nem is sejtik, mennyire. Nem akarok senkit becsapni, de ha azt képzelik, hogy itt egyoldalú kommunikáció lesz… Ne mosolyogjanak, mert sírás lesz még belőle, ezt most megmondom. Ez most egy más meccs a ringben, mint a házi meccs volt. Úgyhogy az egyoldalú kommunikációnak meg annak a játéknak, hogy a törpepártoknak a paradicsoma itt a közgyűlés előtti nyilatkozgatás, ami aztán a közgyűlés végére ugyan hülyeséggé válik, de mégis egyes híradókba bevágják, ennek a világnak vége lesz. Lehet, hogy nem holnap, de egy-két hónapon belül biztos. Ezt el kéne felejteni.

Arról jutott ez eszembe, hogyha egy kínos kérdésre kapnak egy még kínosabb választ, akkor ők mindenáron reagálni akarnak, ha van még vita, ha nincs, mert ők úgy gondolják, hogy Istentől kapott alanyi jogon jár nekik az utolsó szó. Hát, kezét csókolom, felejtsék el. Ilyen biztos, hogy nem lesz. Lesz még keserűbb is ez a bosszú. Igen, így van. Hát úgy látom, egy kicsit félnek. Mindig mondják a népnek, maguk szerint hogy kell majd szavazni. Miért nem bízzák a népre? Gy. Németh asszony ezt minden közgyűlésen elmondja háromszor. Köszönjük szépen, hallottuk, tisztában vagyunk az ön képességeivel is, tartsa meg most már magának, vagy hitesse el, akivel tudja.

Meg ne orbánozzanak nekem itt örökké! Majd meglátjuk, hogy nálam többet a miniszterelnöknél ki fog kiharcolni. Félek, hogy ezek csak baráti séták lesznek a Karmelita külső kerítéséig, aztán ott meg is áll a dolog. Hát nem kell az embereket hülyének nézni! De nekem ne orbánozzanak állandóan! Én Tarlós István vagyok, engem a nép megválasztott, már igen sokszor, sokkal többször, mint önök közül bárkit, úgyhogy legyenek szívesek, a saját dolgaimat kérjék számon és ne orbánozzanak nekem itt örökké a beteges komplexusukkal. Ez a Fővárosi Közgyűlés, és betojt embereknek az örökös orbánozásából elegem van. Ettől egyikük sem fog előbbre menni. Úgyhogy ezt nyugodtan abba lehet hagyni, mert maximum egy gagyi, amiről beszélünk. Nem tudnak mást, mint orbánozni, egyetlenegy építő javaslatuk nem volt a költségvetéshez sem. Az orbánozás, az ostoba kritikák, a félelem keltette jóslások tették ki a hozzászólásaikat. Ne haragudjanak, sokkal többet vártam önöktől. Sokkal többet.

Bagdy Gáboré a szó.


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Hát nem tagadom, engem is ért egy kis csalódás. Gondoltam, hogy legalább most így, a választási évben a költségvetés kapcsán lesz egy jó kis vitánk, ahol szakmai dolgokról is lehet beszélni. Hát erre olyan nagyon lehetőség most, úgy látszik, hogy nem adódik. Azt meg tudom érteni, hogy itt most politikai vita zajlik, de pusztán annak érdekében, hogy a jegyzőkönyvbe ennyi, nem szeretném azt mondani, hogy szakmaiatlan, minden bizonnyal félreértésből adódó téves megállapítás ne kerüljön rögzítésre, azért szeretnék néhány dolgot pontosítani.

Szeretném rögzíteni, hogy nem nő a tőketörlesztésünk a jövőre nézve. Ha valaki megnézi a kitekintést 2020 és ’22 között, pontosan látja, hogy ugyanannyi lesz, mint idén.

Gál úrnak szeretnék gratulálni. Ő az egyetlen ember, ahogy azt a bizottsági elnök úr is mondta, aki legalább egy konkrét módosító javaslatot beadott – mert összesen egy, azaz egyetlenegy darab módosító javaslat érkezett a költségvetéshez. Én annak idején úgy tanultam az iskolában, hogyha egy költségvetésről van véleményem és szeretnék valami mást, akkor leteszek valami módosító javaslat. Egy valóban érkezett, köszönettel vettük. Mégiscsak szégyen lett volna, ha egyről sem szavazhat a bizottság.

Horváth úrnak csak segítségképpen mondom, hogy nemhogy elvettünk a BKV-tól, hanem 3 milliárd forinttal többet kap, mint tavaly. Ilyen egyszerű dolgokat szeretnék csak mondani, a jegyzőkönyv kedvéért.

Szeretném megemlíteni Karácsony úrnak, hogy tévedés az, hogy az állatkertben a biodóm európai uniós pénzből lenne, az nem európai uniós pénz.

Mi volt, ami ilyen nagyon föltűnő dolog?

Gy. Németh Erzsébetnek muszáj megjegyeznem, hogy kétségkívül felfedezett valamit a 4. oldalon, ezt a 2 milliárd forintot. Van egy ilyen, de hogyha végigolvassa a mondatot, ez éppen azt fogja mondani, hogy a főváros a kötelező béremeléseket, amelyek a jogszabályból adódnak, azokat a költségvetésben már most hozzárendelte minden megfelelő helyre, minden intézményhez, minden céghez, ahhoz viszont, hogy a többletbéremelést biztosítsuk - és én erről beszéltem, mert azt én evidensnek tartom, hogy a jogszabályi kötelezettségeket teljesítjük -, arra van 5,5 milliárd forintunk, de az nem ott van, ahol ön mondta, hanem máshol. De nyugodjon meg, az is rendben van, a helyén van, ha érdekli, majd segítünk, megmutatjuk, hogy hol van.

A Fejlesztési Tanács kapcsán felmerült, hogy a főváros nem kap semmit. Csak néhány tételt említenék meg, amit nem olyan régen kaptunk, és azért nem tagadható, hogy ez a Fejlesztési Tanács fővárosi oldali vezetőjének köszönhető nagymértékben, aki történetesen a főpolgármester. 80 milliárd forintot kaptunk a hármasmetró-felújításra, a Lánchídhoz is kaptunk 6 milliárd forintot, most egy másik KEHOP-os program keretében 27 milliárd forintot fogunk kapni. Nem szeretném ezeket nagyon sorolni, csak a helyére szeretném tenni azokat a politikai ízű kijelentéseket, amelyek itt elhangzottak. 

Sajnálom, hogy nem tudtunk jobban belemenni a részletekbe, szívesen válaszoltam volna, de még egyszer meg kell önöket nyugtatni, hogyha többet kérdeztek volna és több megjegyzésük lett volna, arra ugyanígy megkapták volna a válaszokat. Köszönöm szépen. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: (Horváth Csaba ügyrendi jelentkezésére:) Szívesen kivételt tennék Horváth úrral, de ez az utolsó szókérése megint… Ha nem ügyrendi, el fogom venni a szót, ne legyen harag!


HORVÁTH CSABA (MSZP): Köszönöm a szót, ügyrendi. Én azt javaslom, hogy személyeskedés és taplóság helyett mindenki magával foglalkozzon, a főpolgármester úr is legyen szíves a költségvetés előterjesztéséhez javaslatokat vagy véleményt hozzáfűzni, és ne a képviselőkkel szembeni személyeskedésnek adjon hangot, nem minősíthet ön senkit. És javaslom, hogy vegyen példát olyan politikusokról, akik például tudnak emelt fővel veszíteni, jó lenne, hogyha trenírozná magát erre, hogy önnek is menjen ősszel. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Ezért javasoltam, kedves uram, nem akarok álmai virágoskertjébe gázolni, de éppen ezért javasoltam, hogy abba lehetne hagyni ezt az örökös orbánozást itt, ez a Fővárosi Közgyűlés, barátom. Én tudom, hogy maga nem tudja néha, hogy hol van, de pont erről beszéltem, csak a tükörbe kell nézni néha. 

Szaniszló képviselő úr, ha ügyrendi!


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Ügyrendi javaslatom van. Tekintettel arra, hogy Bagdy úr többször elmondta, hogy örömmel válaszolna a felmerülő kérdésekre, indítványozom, hogy szavazzon a Fővárosi Közgyűlés arról, hogy újranyitjuk a vitát a költségvetés felett. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Micsoda?


SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Szavazzunk most!


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Miről? (Közbeszólások.)

SZANISZLÓ SÁNDOR (MSZP): Szavazást kérek, tisztelt főpolgármester úr. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Ugye, viccel a képviselő úr? Én megszavaztatom természetesen, az előterjesztők nem támogatják. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy a napirend vitáját újból megnyitja. 

Kérem, indítsuk a gépet. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

82/2019.(II.20.)
nem fogadja el Szaniszló Sándornak a napirendi 

Főv.Kgy.h.
vita újbóli megnyitására vonatkozó ügyrendi indítványát.

[9 igen (18,12 %), 19 ellenszavazat (61,95 %), 
2 tartózkodás (11,20 %)]


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: 9 – 19 – 2 arányban a Közgyűlés nem akar újra politizálni, képviselő úr. (Szaniszló Sándor: Bátor volt! Ez nagyon bátor! – Közbeszólások. – dr. Bagdy Gábor: De mi van? Eszedbe jutott valami? Vagy mi történt? – Közbeszólások.)

Drága hölgyeim és uraim, a Közgyűlés döntött egy ügyrendi kérdésben, az MSZP szeretett volna még egy picit politizálni, ötletei nem voltak, további politizálásra a Közgyűlés nem kíván alkalmat adni – ez a döntés. 

Az előterjesztés négy pontból áll, előterjesztői kiegészítés van… 


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Módosító indítvány is van.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Mennyi volt? Egy. (Sárádi Kálmánné dr: Egy, igen.) Gál úr módosító indítványáról kell szavazni. A bizottság támogatta, polgármester úr? (Közbeszólás: Nem.) A bizottság nem támogatta. Tehát Gál úr módosító indítványát a bizottság nem támogatta. Kérem, hogy szavazzanak róla.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy a „Főpolgármesteri keret céltartaléka” cím kiadási előirányzatát csökkenti 270.000 eFt-tal, a „Budapesti lakhatási problémák feltérképezése, stratégia és akcióterv kidolgozása” cím kiadási előirányzatát növeli 270.000 eFt-tal. 
Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

83/2019.(II.20.)
nem fogadja el Gál József alábbi módosító 

Főv.Kgy.h.
indítványát:
"A „Főpolgármesteri keret céltartaléka” cím kiadási előirányzatának csökkentése 270.000 eFt-tal, a „Budapesti lakhatási problémák feltérképezése, stratégia és akcióterv kidolgozása” cím kiadási előirányzatának növelése 270.000 eFt-tal."
[10 igen (21,61 %), 18 ellenszavazat (64,53 %), 
2 tartózkodás (5,13 %)]


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: 10 – 18 – 2 arányban a Közgyűlés elutasította Gál úr javaslatát. 


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Csak egy mondatot hadd tegyek hozzá! Előterjesztői kiegészítés is érkezett az anyaghoz…


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Szóltam, bemondtam.


ELŐTERJESZTŐ (dr. Bagdy Gábor): Igen, és szeretném jelezni, hogy az előző napirendi pont figyelembevételével értelemszerűen fogadjuk el a mostani költségvetést. Köszönöm szépen. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Természetesen az előterjesztői kiegészítéssel, hiszen be is mondtam. 

Négy pontból áll az előterjesztés, ki kíván külön szavazni? (Nincs jelentkező.) Senki sem. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi költségvetésében a bevételeket és kiadásokat mindösszesen 386.117.035 eFt-ban határozza meg.

Tudomásul veszi, hogy 2020-2022-ig – az adósságot keletkeztető ügyletekhez történő hozzájárulás részletes szabályairól szóló 353/2011. (XII. 30.) Kormányrendelet alapján definiált – saját bevételeinek összege várhatóan 608.544.701 eFt, adósságot keletkeztető ügyleteiből eredő fizetési kötelezettség várhatóan 23.813.342 eFt. 

Úgy dönt, hogy a több éves kihatással járó hivatali feladatoknál a Fővárosi Közgyűlés egyedi döntése szükséges a dologi kiadásokhoz kapcsolódó beszerzési, közbeszerzési eljárásokhoz nyújtandó fedezet biztosítása érdekében.

Megalkotja 8/2019. (……) önkormányzati rendeletét Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi összevont költségvetéséről az előterjesztés 9. számú melléklete szerinti tartalommal.

Indítsuk a gépet, szavazunk. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

84/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi 
Főv.Kgy.h.
költségvetésében a bevételeket és kiadásokat mindösszesen 386.117.035 eFt-ban határozza meg.

[20 igen (69,34 %), 9 ellenszavazat (18,12 %), 
1 tartózkodás (3,81 %)]

85/2019.(II.20.)
Tudomásul veszi, hogy 2020-2022-ig – az 
Főv.Kgy.h.
adósságot keletkeztető ügyletekhez történő hozzájárulás részletes szabályairól szóló 353/2011. (XII. 30.) Kormányrendelet alapján definiált – saját bevételeinek összege várhatóan 608.544.701 eFt, adósságot keletkeztető ügyleteiből eredő fizetési kötelezettség várhatóan 23.813.342 eFt. 

[20 igen (69,34 %), 9 ellenszavazat (18,12 %), 
1 tartózkodás (3,81 %)]

86/2019.(II.20.)
Úgy dönt, hogy a több éves kihatással járó hivatali 
Főv.Kgy.h.
feladatoknál a Fővárosi Közgyűlés egyedi döntése szükséges a dologi kiadásokhoz kapcsolódó beszerzési, közbeszerzési eljárásokhoz nyújtandó fedezet biztosítása érdekében.

[20 igen (69,34 %), 9 ellenszavazat (18,12 %), 
1 tartózkodás (3,81 %)]

A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 8/2019. (III. 7.) önkormányzati rendeletét Budapest Főváros Önkormányzata 2019. évi összevont költségvetéséről az előterjesztés 9. számú melléklete szerinti tartalommal.

[20 igen (69,34 %), 9 ellenszavazat (18,12 %), 
1 tartózkodás (3,81 %)]


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Megállapítom, hogy a Fővárosi Közgyűlés 20 – 9 – 1 arányban elfogadta Budapest Főváros 2019. évi költségvetési rendeletét. 

A napirendi pont tárgyalását lezárom. (Közbeszólások az MSZP soraiból.) Mondták nekem már ezt máskor is, nem is egyszer, és mindig ugyanazok. Hozzáteszem: és akkor mi van? (Szaniszló Sándor közbeszól.) És akkor mi van? Már túl azon, hogy a remény hal meg utoljára. 

Következik a javaslat az SZMSZ módosítására, ahol módosító javaslat érkezett, ebben a sorrendben kell majd szavazni róla. 

A napirend 3./ pontja: Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosítására


ELŐTERJESZTŐ: Tarlós István 

HOZZÁSZÓLÓK: Váradiné Naszályi Márta, Gy. Németh Erzsébet, Wintermantel Zsolt, Tokody Marcell

TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Ki kíván hozzászólni? (Jelzésre:) Váradiné Naszályi Márta!


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Szeretnék hangot adni az örömömnek. Örülök annak, hogy a Fővárosi Önkormányzatnak a közbeszédébe végre bekerült egy olyan téma, amely nemhogy hónapok, hanem évek óta itt van, jelen van a fővárosi közéletben, egyre súlyosabb a helyzet, és úgy tűnik, hogy mind ez idáig a Fővárosi Önkormányzat Közgyűlése nem ismerte fel és nem vállalta fel az ezzel kapcsolatos felelősségét. 

Én azt gondolom, hogy azáltal, hogy néhány hónappal ezelőtt elkezdtem ezt a témát behozni a Fővárosi Közgyűlésre, elértem azt, hogy végre foglalkozunk vele, és végre a legmagasabb szinten, főpolgármesteri és rendőrfőkapitányi szinten lehet arról szó, hogy végre foglalkozva lesz vele, merthogy – ne legyünk álszentek! – Wintermantel Zsolt képviselőtársam, polgármester úr javaslata azt fogja jelenteni, hogy a Fidesz-KDNP-többség az eredeti előterjesztést a módosítóval fogja helyettesíteni. De ez nem baj. Az a baj, hogy eddig nem foglalkoztunk ezzel a témával, és az a baj, hogy azok a kerületi polgármesterek, akiknek a részvételét lehetővé tette volna egy ideiglenes bizottság – és én a magam részéről csodálkoztam is, hogy nem jelentkeztek arra, hogy képviselőként részt vegyenek ennek a bizottságnak a munkájában –, nem kívánnak ezzel, úgy tűnik, személyesen foglalkozni. De ez végül is nem rám tartozik, a kerületi választópolgárokra tartozik leginkább, hogy mi történik a kerületünkben, hogy tovább fokozódik-e a helyzet, vagy pedig a Fővárosi Közgyűlés a fővárosi lehetőségek és források bevonásával és együttműködéssel kezd kezelődni ez a problémás helyzet. 

Én azt gondolom, hogy jó az, hogyha elindul egy folyamat, és rossz az, hogyha húzzuk az időt. Fidesz-KDNP-s képviselőtársaim módosító indítványából nem derül ki egyértelműen, hogy a főpolgármester úron és a rendőrfőkapitány úron kívül ki fog ebben a munkában részt venni, és ez mikor lesz megállapítva, és mikor kezdik el a munkát, én mindenesetre sok sikert kívánok hozzá, méghozzá azért, merthogy én szülő vagyok, nekem iskolás gyerekeim vannak, az egész javaslatommal és azzal, hogy elkezdtem ezzel foglalkozni, az elsődleges célom az volt, hogy a saját gyerekeimnek és a fővárosban élő valamennyi gyereknek egy biztonságos, kiszámítható környezetet nyújtsak, biztosítsam azt képviselőként, hogy egy egészséges fővárosban nőhetnek fel, biztonságban és a fővárosi intézményrendszer által támogatva az egészséges felnövekedésükben. Én azt szeretném, hogyha ez megtörténne, és ehhez jó munkát kívánok annak, aki ebben a munkában részt fog venni. 

A magam részéről továbbra is azt javaslom, hogy az eredeti előterjesztést, az ideiglenes bizottság felállítását fogadjuk el, hiszen ennek a bizottságnak a munkájában eleve definíciószerűen szerepelt volna és szerepelne a fővárosi kábítószerügyi egyeztető fórum létrehozása és a kerületi kábítószerügyi egyeztető fórumokkal való intenzív, aktív együttműködés. Köszönöm a szót. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönöm szépen. Gy. Németh képviselő asszony!


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Kérdezném, hogy az előterjesztő befogadja-e a fideszes módosító javaslatot, ha igen, akkor még az a kérdésem, hogy miért változott meg a főpolgármester véleménye, hiszen a múltkori közgyűlésen itt abban állapodott meg a Közgyűlés hallgatólagosan, hogy egy ilyen fővárosi ideiglenes bizottságot hozunk létre, de úgy látszik, hogy ezt sem képes már a Fővárosi Önkormányzat létrehozni. Köszönöm.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Wintermantel Zsolt polgármester úr, és utána nyilatkozom.


WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP, polgármester): Köszönöm szépen a szót. Én is örülök, hogy foglalkozunk ezzel a témával, és annak még jobban örülök, hogy egy sokkal hatékonyabb formáját tudjuk megtalálni így ennek a feladatnak, mint az eredeti elképzeléssel. Én azt gondolom, hogy valamennyi fővárosi képviselő, hogyha valóban a cél elérése a fontos, ebben az ügyben érdemi lépések megtétele a fontos, támogatja ezt a módosító javaslatot. Sokkal hatékonyabban, koncentráltabban tudja a főpolgármester úr és a rendőrfőkapitány úr ezt a munkát végezni, már csak azért is, mert gyakorlati tapasztalatunk van rá, a kerületekben működnek ezek a kábítószerügyi egyeztető fórumok, és jól és hatékonyan működnek. Én azt gondolom, hogyha bármelyikünknek fontos ez az ügy, és valóban az érdemi célok elérése érdekében javasolta, akkor támogatja ezt a módosító javaslatot. Köszönöm szépen. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönöm. Tokody képviselő úr után lezárom a vitát. 


TOKODY MARCELL (Jobbik): Köszönöm szépen a szót, főpolgármester úr. Nekem egy praktikus kérdésem lenne. Hogyha létrejön ez a fővárosi kábítószerügyi egyeztető fórum, akkor pontosan kik lesznek a résztvevői – ez nem derül ki az előterjesztésből –, illetőleg ide a Közgyűlés elé milyen rendszerességgel kerül be? Mert azért bízom benne, hogy bekerül a kábítószerügyi egyeztető fórumnak a tevékenységéről szóló beszámoló, esetleg az elért eredményekről egyfajta áttekinthető anyag, nagyon szívesen látnék majd ilyet. Köszönöm szépen. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Köszönöm, képviselő úr. Igaza van, a módosító javaslatot nem befogadni kell, hanem az eredeti helyett szavazunk róla, tehát az eredeti, ha úgy dönt a Közgyűlés, hatályát veszti, és a módosító lép életbe. 

Megmondom, mi az oka. A főkapitány úrral hosszan beszéltünk. Egyrészt amely kerületben vagy kerületekben – egy-kettőben – komoly súlyt fektettek erre, megállapítható volt, hogy ezek tüneti kezelések. Nem mondom azt, hogy haszontalan, de a tűprogram, az nem a kábítószer-élvezetet és nem a terjesztést szorítja vissza, hanem a szövődmények tüneteit kezeli, olyan, mint ha mondjuk egy iskolában nem az alkoholfogyasztást tiltanák, hanem arra vigyáznának, hogy mindig tiszta poharak legyenek. Nem mondom, hogy semmi, de az alapproblémához képest ez nulla, látszattevékenység, tüneti kezelés, nulla. Itt eredményeket vár a lakosság, nem folyamatos beszélgetéseket. Én tudom, hogy van olyan párt, amelynek benne van a nevében, hogy „párbeszéd”, de ennél többre van szükség. Beszélgetni lehet, kell is, jó is, eredményeket, úgy tűnik, valójában és érdemében nem hoz. És mivel a rendőrség tájékoztatója szerint a veszedelmes dizájnerdrogok tavaly megjelentek és elszaporodtak, úgy láttuk a főkapitány úrral, hogy ezt a munkát magasabb szintre kell emelni, ez a dolog lényege, mert mi megoldani akarjuk, nem csak beszélgetni róla, és a tűcsereprogramnál, amit én nem ítélek el egyébként, úgy látjuk, sokkal többre van szükség. 

Én összegyűjtöttem egyébként a különböző párbeszédes emberek korábbi nyilatkozatait drogügyben, most megkímélem őket attól, hogy idézzem ezeket, majd annak is eljön az ideje, de a képviselő asszony jó szándékát nem vitatom. Benne van Wintermantel Zsolt polgármester úr és Szeneczey főpolgármester-helyettes úr előterjesztésében, hogy a főpolgármester lesz ennek a fórumnak az elnöke, és Budapest rendőrfőkapitánya lesz a társelnöke, és a is benne van, hogy a következő közgyűlésre - talán tőlem már megszokott formában - a tagokra javaslatot fogok tenni, lesz ellenzéki tagja, talán nem is egy, ezt én tudom garantálni, a Közgyűlés határozni fog róla.

Egyszóval: a probléma megoldását magasabb szintre emeljük, mert eddig csak beszélgetés és tüneti kezelés volt leginkább, semmi több. Ezt konkrét eredménynek felmutatni nem más, mint kommunikációs trükk. 

Kérem, hogy akkor először a módosító javaslat elfogadásáról szíveskedjenek dönteni. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés támogatja a Budapesti Kábítószerügyi Egyeztető Fórum létrehozását azzal, hogy annak elnöke a főpolgármester, társelnöke pedig Budapest rendőrfőkapitánya.

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós István 

Felkéri a főpolgármestert, hogy a Budapesti Kábítószerügyi Egyeztető Fórum feladatait, célkitűzéseit, működési rendjét, az egyeztető fórum munkájában résztvevők körét a Fővárosi Közgyűlés soron következő ülésén mutassa be.

Határidő: a Fővárosi Közgyűlés soron következő rendes ülése 

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet, szavazunk. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

87/2019.(II.20.)
támogatja a Budapesti Kábítószerügyi Egyeztető 
Főv.Kgy.h.
Fórum létrehozását azzal, hogy annak elnöke a főpolgármester, társelnöke pedig Budapest rendőrfőkapitánya.

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós István 

[23 igen (77,86 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
5 tartózkodás (13,41 %)]

88/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a Budapesti 
Főv.Kgy.h.
Kábítószerügyi Egyeztető Fórum feladatait, célkitűzéseit, működési rendjét, az egyeztető fórum munkájában résztvevők körét a Fővárosi Közgyűlés soron következő ülésén mutassa be.

Határidő:
a Fővárosi Közgyűlés soron következő rendes ülése 

Felelős: Tarlós István 

[23 igen (77,86 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
5 tartózkodás (13,41 %)]


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: A Közgyűlés 23 – 1 – 5 arányban elfogadta az előterjesztést. 

A napirendi pont tárgyalását lezárom.

A szabadságütemezés a következő napirendi pont. 

A napirend 4./ pontja: Tájékoztató a főpolgármester 2019. évi szabadsága ütemezéséről


ELŐTERJESZTŐ: Tarlós István 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) Nincs kérdés. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés a közszolgálati tisztviselőkről szóló 2011. évi CXCIX. törvény 225/C. § (2) bekezdése alapján jóváhagyja a főpolgármester 2019. évi szabadsága ütemezését az előterjesztés mellékletében meghatározottak szerint. 

Kérem, indítsuk a gépet, szavazzunk! (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

89/2019.(II.20.)
a közszolgálati tisztviselőkről szóló 2011. évi 
Főv.Kgy.h.
CXCIX. törvény 225/C. § (2) bekezdése alapján jóváhagyja a főpolgármester 2019. évi szabadsága ütemezését az előterjesztés mellékletében meghatározottak szerint. 

[28 igen (91,27 %), 0 ellenszavazat, 
1 tartózkodás (0 %)]


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Főpolgármesteri tartózkodás mellett 28 – 0 – 1 arányban elfogadta a Közgyűlés. 

Bagdy Gábor főpolgármester-helyettes úr, integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer.

A napirend 5./ pontja: Javaslat a fővárosi integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer kialakítására és bevezetésére vonatkozó megállapodással kapcsolatos döntések meghozatalára


ELŐTERJESZTŐ: dr. Bagdy Gábor 


HOZZÁSZÓLÓK: Horváth Csaba, Gy. Németh Erzsébet, Váradiné Naszályi Márta, Gál József 

ELNÖK: (Dr. Bagdy Gábor: Nincs kiegészítés.) Nincs kiegészítés. Horváth úré a szó.


HORVÁTH CSABA (MSZP): Ha jól értem, akkor önök véglegesen lemondtak arról az ambícióról – ahogy a múltkori közgyűlésen jelezték –, hogy a főváros megpróbálja ezt az elektronikus viteldíjrendszert bevezetni, és…


ELNÖK: Nem jól érti.


HORVÁTH CSABA (MSZP): …, és ha jól értem, akkor egy olyan rendszerhez fogunk csatlakozni a mai döntés értelmében, amely rendszer nem létezik, és amely... 


ELNÖK: Ezt sem jól érti.


HORVÁTH CSABA (MSZP): …, és amely rendszertől azt várjuk, hogy 2020-tól létezzen és működjön legalább fővárosi szinten. Ugye, jól értem?


ELNÖK: A harmadikat…


HORVÁTH CSABA (MSZP): És ezzel összefüggésben nem akarunk precízen elszámolni arról a 12 milliárd forintról, ami nem okozott veszteséget a fővárosnak, legalábbis az önök állítása szerint, amit sikerült úgy elköltenünk, 12 milliárd forintot, hogy az valójában nem is hiányzik, sőt pont úgy jó, ahogy el van költve. Ha jól értem, akkor a döntés erről szól, illetve ennek a kérdéssorozatnak az elfedéséről szól. Lelkük rajta, de szerintem erre még vissza fogunk térni. 


ELNÖK: Közben rájöttem, hogy elég fáradságos lenne önnek elmagyarázni, mi a helyzet, ezért eltekintek tőle. (Derültség a Fidesz-KDNP soraiban.) 

Gy. Németh Erzsébet!


GY. NÉMETH ERZSÉBET (MSZP): Hát, pedig nem ártana, ha az előterjesztő vagy ön erre kísérletet tenne, vagy ha a BKK vezérigazgatója, nekem az is jó. Ezzel a döntéssel, amit ma – kétségem sincs – a fideszes többség meg fog szavazni, visszakerült ez az egész elektronikus jegyrendszer a nulla pontra, onnan kezdjük el. Úgyhogy a kérdésem a következő lenne: pontosan hogy áll ez az országos elektronikus jegyrendszer, illetve ez az egész kérdéskör, tehát konkrétan milyen állapotban van, hogyan fog tudni a főváros ehhez csatlakozni? A másik kérdésem pedig az, hogy akkor abból a 12 milliárd forintból, amit eddig erre költött a főváros, illetve a BKK, pontosan milyen eszközök, milyen szoftver és milyen rendszer lesz az, ami ennek az új elektronikus jegyrendszernek a keretén belül hasznosítható lesz? 

Azt gondolom, tisztelt főpolgármester úr meg tisztelt előterjesztő, hogy egy ilyen előterjesztést idehozni szűk két oldalon egy ekkora projektre, amire a főváros lakossága most már öt éve vár, merthogy ez lenne az igazságos, ez lenne a gyors, ez lenne az európai megoldás, az egészen egyszerűen szégyen. Tehát venni kellene a fáradságot, és kicsit jobban kidolgozva, esetleg bemutatva a képviselők és a budapestiek számára, hogy ez a rendszer pontosan hogyan és miként fog alakulni, illetve el kellene számolni azzal, amit eddig erre a rendszerre költött a BKK és a Fővárosi Önkormányzat. Köszönöm.


ELNÖK: Én is köszönöm, majd válaszolok önnek a végén. 

V. Naszályi Márta képviselő asszony, utána Gál úr, aztán lezárom a vitát. 


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Ha valaki gyanútlanul és egyébként az országos helyzetet nem ismerve elolvassa ezt az előterjesztést, akkor az az illúziója támadhat, hogy működik egy nemzeti elektronikus jegyrendszer, és a Magyar Államvasutak, valamennyi Volán-társaság és egyáltalán valamennyi közösségi közlekedési rendszer része egy hatékony, átlátható és az utazóközönség által rugalmasan használható elektronikus jegyrendszernek, és nekünk itt a fővárosban a Budapesti Közlekedési Vállalat járműveivel csak csatlakoznunk kell ehhez a remekül működő rendszerhez. 

A helyzet viszont az, hogy ez az országos rendszer nem működik, sőt, pontosan nem tudhatjuk, hogy egész pontosan hogy áll, de valószínűsíthető, hogy talán még úgy sem, mint a budapesti, részben előkészített rendszer – miközben én azt gondolom, hogy Budapest fővárosnak akár élen is lehetne járni ebben az egész történetben. Nem feltétlen arról van szó, hogy nekünk csak egy országos rendszerhez lehet csatlakozni, hanem mi elindíthatnánk a fővárosit, aminek a mintáján és tapasztalatain okulva akár létrejöhetne egy országos rendszer. 

Számomra természetes, akár előterjesztés sem kell róla, hogy a főváros egyeztet az országos rendszerrel, egyeztet és megállapodásokat köt azokhoz a közös használatú felületekhez, ami az utazóközönség javát szolgálja. Viszont ez az előterjesztés ebben a formában számomra azt üzeni, hogy kiadtuk a kezünkből annak a döntését és annak az időkeretét, hogy mikor lesz és hogyan lesz Budapesten elektronikus jegyrendszer, és azt várjuk, hogy majd egy országos rendszer fog működni, és majd, ha az működni fog, akkor majd mi ahhoz csatlakozunk. Én azt gondolom, hogy Budapest ennél többet tud, és Budapest ennél többet érdemelne. Köszönöm a szót.


ELNÖK: Köszönjük mi is. Gál úr!


GÁL JÓZSEF (LMP): Köszönöm a szót. Az első kérdésem az lenne vagy Nemesdy Ervin úrhoz, vagy Bagdy főpolgármester-helyettes úrhoz, hogy az EBRD-hitellel kapcsolatban most mik az új információk, érinti-e ezt a projektet az EBRD-hitel. 

A második az, hogy van-e már valami hír a rendőrségi feljelentés kapcsán, a főpolgármester úr kapott-e információkat. 

A harmadik az, hogy ezt az egész projektet, amit most meg kellene szavazni, ki fogja finanszírozni. Tud-e esetleg a vezérigazgató úr olyan dátumot mondani nekem, amikor én nem papírbérlettel, hanem elektronikus bérlettel fogok tudni utazni a metrón. Tehát egy dátumot egy napot: év, hónap, nap. Ha ez több, mint egy év, akkor van-e hajlandóság a fővárosi vezetés részéről arra, hogy Budapesten egy szerintem sokkal olcsóbb megoldással be tudjuk vezetni az időalapú jegyeket? Köszönöm.


ELNÖK: Jézus Mária! Lezártam ugyan a vitát, de mivel bejelentettem, hogy Horváth úrral a jövőben mindig kivételt teszek – ez mindenkire nem vonatkozik, csak Horváth úrra, fájdalomdíjul, mert ez a 20 százalékos teljesítménye Oscar-díjas volt – ezért aztán Horváth úrnak megadom a szót. Másnak nem, mert lezártam a vitát. Horváth úr privilégiumokat élvez a jövőben. 


HORVÁTH CSABA (MSZP): Főpolgármester Úr! Megtenné, hogy nem viselkedik úgy, mint egy tapló?


ELNÖK: Nem!


HORVÁTH CSABA (MSZP): Egyetértek.


ELNÖK: Én csak a tényeket mondtam el.


HORVÁTH CSABA (MSZP): Egyetértek. Ahhoz ki kéne vetkőzni a bőréből. Nem tartok igényt az ön lekezelő stílusára…


ELNÖK: Horváth Úr!


HORVÁTH CSABA (MSZP): …viszont igényt tartok egy válaszra, mert az előterjesztésben szerepel, hogy azért javasolják önök az állami rendszerhez való csatlakozást, mert a közpénzek hatékony elköltése miatt van erre szükség. Azt gondolom, hogy ez a válasz arra a kérdésre, hogy mi történt a 12 milliárd forinttal, és remélem, hogy előbb-utóbb ezt majd olyan szervek is megteszik, amelyeknek a védelmére ön egyelőre számít.


ELNÖK: Az ön értelmezésében, Horváth úr, mi ezekben is kíméletesek voltunk önnel, nem feszegettük a 300 millióért készített egészségügyi koncepcióját, amit még Demszky is a kukába dobott. Úgyhogy legyen azért ezzel óvatosabb! 

Mielőtt Bagdy úr válaszolna, egyébként meg az a tahóság, ha valaki következetesen, agresszív és provokatív módon nem tartja be az SZMSZ-t. Tehát önnek meg nem volt gyerekszobája. Be kéne tartani, uram, az SZMSZ-t, és akkor nem kapna ilyen válaszokat. Az SZMSZ-t a Közgyűlés alkotta meg, és azért alkotta meg, hogy betartsák. Hogy most ön erre köp, ez a tahóság, tudja? 

Mielőtt Bagdy úr válaszolna, csak röviden annyit: látjuk mi, hogy egyes ellenzékiek, akiknek nincs jobb ötletük, valami borzasztó, iszonyatos lehetőséget látnak az elektronikus jegyrendszer ügyében. Most annyit szeretnék elmondani, nem többet, hogy a főpolgármester megtette a feljelentését, Gy. Németh asszony is megtette a feljelentését. A kettő nem egészen ugyanaz, Gy. Németh asszony bizonyos vágyakat táplálva más irányú feljelentést tett, mint a városvezetés.

Pusztán csak annyit jegyeznék meg, és ez válasz Gál úrnak is – a többit majd Bagdy úr –, próbálják már megérteni, ha nem könnyű is, hogy nem ugyanarról a szerződésről beszélünk. Van az EBRD-vel egy támogatási szerződés, ezt az egyet kötötte a főváros. Egyébként az ellenzék is megszavazta. Figyel, Gál úr? Majd utána enyelegjen, most figyeljen! (Gál József: Én figyelek!) Ezt az egyet kötötte a főváros. Ez a mai napig érvényben van. Ezzel nincs semmi baj. A többit, a szállítói vagy kivitelezői szerződést azt nem a főváros kötötte. A fővárosnak vannak cégei, nem egy. Sokat mosakodott az ellenzék azon, hogy mi az a szerződés, amit ők kötöttek, mi az, amit a BKV. 

Alapjában hasonló a helyzet: a szállítói szerződést a Közgyűlés és a városvezetés nem látta, nem olvasta, nem hagyta jóvá, nem foglalt állást. Ez egy kiviteli szerződés, amit a BKK kétoldalúan kötött az általa kiválasztott kivitelezővel. Ez a problémás szerződés, Gál úr, és erről folyik itt a vita. Majd a nyomozó hatóság meghozza az állásfoglalását. Attól, hogy önök következetesen össze akarják mosni a két szerződést, ettől a helyzet persze nem változik. 

Attól függetlenül, ezt szinte lényegtelenként jegyzem meg, hogy a tényleges kifizetés persze nem az a 12 milliárd, amit itt a két képviselő örökké hangsúlyoz, de ezeknek a kifizetéseknek a jogosságát megnézi a vizsgáló hatóság, hozzászólásoktól meg politikai felhangoktól függetlenül, és meg fogja állapítani, hogy a BKK jogosan vagy jogszerűtlenül fizette ki. Ha jogosan fizette ki, akkor is lehet veszteség, amit a BKK polgári peres eljárásban az általa kiválasztott kivitelezővel majd isten tudja, mennyi ideig lefolytat. Ez egy másik jogi láb. A kettőt összekeverni hiba, de annyiszor keverik össze, ahányszor akarják.

Ami pedig az állami rendszerre való rákapcsolódást illeti, Gál úr, én tudom, hogy maga nagy általános szakértő, ezt már több ízben tapasztaltam. Újabban kapok olyan kéréseket, követeléseket is, közérdekű adategyeztetésre hivatkozva – felmentem, ez nem ön volt, ekkora hülyeségeket még ön sem szokott kérni – kérte már tőlem ellenzéki párt, hogy közérdekű adatszolgáltatás keretében azonnal mondjam meg neki, hogy a miniszterelnök egy nemzetközi sportszövetség elnökével a dolgozószobájában miről tárgyalt. Hát ennyit az ellenzék szellemi színvonaláról – vagy a kétségbeeséséről.

Nem úgy van az! Az állami rendszer nem működik. Persze, hogy nem működik, mert később indult. Nem, asszonyom, nem ők fogják diktálni a feltételeket. Lehetőséget adnak, hogy a saját feltételeinkkel rákapcsolódjunk. Tegnapelőtt a Belügyminisztériumban az én részvételemmel meg is született ennek az ütemterve. Ha aláírtuk az állammal a megállapodást, én azonnal be fogok számolni. Nagy reményeket ne fűzzenek ezekhez a hozzászólásokhoz. Ha engem kérdeznének, fogják vissza magukat, mert lehet, hogy azt mondják a végén, hogy kár volt mondani. Nem Horváth úrnak mondom, ő úgyis fogja mondani a magáét, azt tudjuk.

Bagdy úré a szó.


ELŐTERJESZTŐ: Tulajdonképpen túl sok kérdés nem maradt nyitva. Azt hiszem, hogy egyáltalán nem kérdéses, hogy a főváros számára is az a lényeges és az a jó, hogyha egy nagyobb rendszernek a részeseivé tudunk válni, akkor az a budapesti lakosoknak és az agglomerációs lakosoknak egyaránt előnyt jelent, mert ugyanazzal az elektronikus jegyrendszerrel az egész régióban tudnak közlekedni, és nem kell Budapest közigazgatási határánál új jegyeket venni. Ez, azt hiszem, különösebb magyarázatra nem szorul.

Volt egy konkrét kérdés az EBRD-hitelről, arra szeretnék válaszolni. Pillanatnyilag a szerződés lezárása zajlik a BKK és a szolgáltató között. Annak a lezárásnak a függvényében döntjük el és egyeztetjük az EBRD-vel, hogy a vele való szerződésünket folytatjuk-e, ugyanilyen formában hatályban tartjuk vagy megszüntetjük, ebben állapodtunk meg velük. Ezt a döntést akkor fogjuk meghozni, amikor látjuk az elszámolás főbb paramétereit és a projekt pontos folytatását. 

Kérem, higgyék el, hogyha valaki együttműködési megállapodást ír, az nem feltétlenül azt jelenti, hogy a két fél közül az egyik diktálja a feltételeket. Az együttműködési megállapodás a magyar nyelv szabályai szerint két fél közös szándéka, ahol a két partner közös szándékok szerint állapodik meg, lehetőség szerint úgy, hogy mindkét fél jól járjon. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm. Szavazás előtt még egy apró megjegyzés, annyit Horváth úrnak nagyon barátilag, hogy ki kinek a szimpátiájára számíthat. Azért hadd jegyezzem meg, drága Horváth úr, hogy 2010 óta ezt a Városházát korrupciós ügyön nem kapták. Nem tudom, hogy emlékszik a korábbi időszakra, amikor maga főpolgármester-helyettes volt. Ennek semmi köze a korrupcióhoz, ez egy elrontott kampány. Miféle korrupcióról beszél? Föl sem merült! Legalább ne az beszéljen korrupcióról, akinek az időszakában hemzsegtek a korrupciós ügyek!

Ugyanez vonatkozik arra a megjegyzésre, elnézést kérek, hogy ez egy szégyen, hogy ez a projekt így áll. Mondja ezt az a képviselő, aki már az Alstom-szerződés idején meghatározó tagja volt ennek a Közgyűlésnek, és körülbelül húsz éven keresztül eszükbe sem jutott az, hogy egy modernebb jegyrendszerről egyáltalán gondolkodjanak. Ez a szégyen, asszonyom! Mi nekifogtunk, aztán a végére meg is csináljuk, ahogy a 4-es metrót is, amit itt hagytak, és minden állomást akadálymentesítünk, nem úgy, mint maguk a 2-es metrónál két állomást. Nehogy azt gondolja, hogy ez így fog menni! Felejtse el!

Gál úr, ha nem ügyrendi, minden empátiám mellett kénytelen vagyok elvonni.


GÁL JÓZSEF (LMP): Két kérdésem bent ragadt, ezt szerettem volna jelezni. Kettő darab kérdésem bent ragadt, amire nem kaptam választ.


ELNÖK: Szíveskedjék elismételni, a főpolgármester-helyettes úr válaszol.


GÁL JÓZSEF (LMP): Az egyik az, hogy a tárgyalások folyamán, de akár Nemesdy úr is válaszolhat erre, mikor lesz az a dátum, jelenleg becsülve, amikor én elektronikus jeggyel utazhatok Budapesten. 

A másik pedig az, hogyha ez több, mint egy év, akkor van-e hajlandóság arra, hogy átalakítsuk a budapesti közlekedési rendszert időalapú jegyes rendszerre. Ez egyébként a mi számításaink szerint olcsón megoldható, és sokkal jobban megkönnyítené a budapestiek közlekedését.


ELNÖK: Gál Úr! Önnek mi az alapképzettsége? Először az életben hadd kérdezzem meg!


GÁL JÓZSEF (LMP): Nagyon szívesen felsorolom a képzettségeimet, ha szeretné.


ELNÖK: Mérlegkészítő is van? 


GÁL JÓZSEF (LMP): Felsorolom, de akkor hagyja, hogy végigmondjam!


ELNÖK: Viccből kérdeztem, mert nem számítok rá – válaszolok inkább komolyan. Tudja, Gál úr, ez az egész egy időalapú jegyrendszer, és úgy van, ahogy ön mondja, egy éven túl fog megvalósulni. Igen, ez időalapú jegyrendszer lesz, eleve is az lett volna. (Gál József közbeszólása.) Téved, uram! Téved! Rossz szakértőket alkalmazott. Időalapú jegyrendszerről van szó, tehát ami megvalósul, maradjunk abban, időalapú jegyrendszer lesz. (Gál József: Én azt tudom!) Egy éven túl fog megvalósulni, legkorábban 2020 végére vagy 2021 elejére, én ezt nem tagadom. 

Ez egy beragadt projekt, én ezt nem akarom szépíteni. Sok minden sikerült. Én sose dumálok mellé. Ez nem egy sikerült projekt, ez el lett rontva, nem a Városházán egyébként, de ez most mindegy. A politikai felelős a korábbi időszaktól eltérően a főpolgármester. 

Az állammal rendbe tesszük, egy évvel később lesz elektronikus, de időalapú jegyrendszer, ami ráadásul a MÁV-ra is érvényes lesz, tehát a lakosság többet fog kapni. Ha azt mondják, hogy ez a projekt megcsúszott, és ez egy hibásan végrehajtott projekt volt, akkor igazat mondanak, és én ezt nem is cáfolom. Ez valóban ilyen. Egy elrontott projektje mindenkinek lehet. Bár ennyi lett volna korábban! Ezt én nem szépítem. 

Szavazhatunk? (Senki sem jelzi hozzászólási szándékát.) Ez az előterjesztés, ha nem tévedek, két pontból áll. Ki kíván külön szavazni? (Nincs jelzés.) Senki sem. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés felkéri a főpolgármestert, hogy a fővárosi integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer kialakítása és bevezetése érdekében a BKK Zrt. vezérigazgatója útján, az érintett szervezetek bevonásával gondoskodjon az előterjesztésben bemutatott keretek szerinti együttműködési megállapodás tervezetének előkészítéséről és kidolgozásáról. Felkéri továbbá a főpolgármestert az együttműködési megállapodás tervezetének a Kormányzattal történő egyeztetését követő Fővárosi Közgyűlés elé terjesztésére. 

Határidő: 2019. április 30.  

Felelős: Tarlós István 

Felkéri a főpolgármestert, hogy az együttműködési megállapodás előkészítésével párhuzamosan és azzal összhangban a fővárosi integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer bevezetése és a NEJP Központi Rendszerhez való csatlakozás érdekében – a BKK Zrt. vezérigazgatója útján az érintett kormányzati szereplők bevonásával – gondoskodjon a felelősségi és feladatmeghatározást, jogi és finanszírozási feltételeket tartalmazó részletes koncepció előkészítéséről, és azt a szükséges döntésekkel együtt terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé. 

Határidő: 2019. április 30.

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

90/2019.(II.20.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a fővárosi integrált 
Főv.Kgy.h.
viteldíjbeszedési elektronikus rendszer kialakítása és bevezetése érdekében a BKK Zrt. vezérigazgatója útján, az érintett szervezetek bevonásával gondoskodjon az előterjesztésben bemutatott keretek szerinti együttműködési megállapodás tervezetének előkészítéséről és kidolgozásáról. Felkéri továbbá a főpolgármestert az együttműködési megállapodás tervezetének a Kormányzattal történő egyeztetését követő Fővárosi Közgyűlés elé terjesztésére. 

Határidő: 2019. április 30.  

Felelős: Tarlós István 

[19 igen (60,64 %), 5 ellenszavazat (11,30 %), 
2 tartózkodás (6,81 %)]

91/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy az együttműkö-

Főv.Kgy.h.
dési megállapodás előkészítésével párhuzamosan és azzal összhangban a fővárosi integrált viteldíjbeszedési elektronikus rendszer bevezetése és a NEJP Központi Rendszerhez való csatlakozás érdekében – a BKK Zrt. vezérigazgatója útján az érintett kormányzati szereplők bevonásával – gondoskodjon a felelősségi és feladatmeghatározást, jogi és finanszírozási feltételeket tartalmazó részletes koncepció előkészítéséről, és azt a szükséges döntésekkel együtt terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé. 

Határidő: 2019. április 30.

Felelős: Tarlós István 

[19 igen (60,64 %), 5 ellenszavazat (11,30 %), 
2 tartózkodás (6,81 %)]


ELNÖK: 19 igen szavazattal, 5 nem ellenében, 2 tartózkodás mellett elfogadta a Közgyűlés.

Ha közben átadnám Bagdy úrnak az ülésvezetést, azt ne a kedvetlenség jelének vegyék, de könnyen lehet, hogy el fog menni a hangom, ahogy a teából meg a köhögésből talán kikövetkeztették.

Egyes beruházási és felújítási engedélyezési okmányok jóváhagyása. 

A napirend 6./ pontja: Javaslat egyes beruházási és felújítási engedélyezési okmányok jóváhagyására

a.)
Pénzügyi Főpolgármester-helyettes illetékességi körébe tartozó feladatok

b.)
Városfejlesztési Főpolgármester-helyettes illetékességi körébe tartozó feladatok


ELŐTERJESZTŐK: dr. Bagdy Gábor, dr. Szeneczey Balázs, dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: Főpolgármester-helyettesek? (Nincs jelzés.) Semmi sincs. Kérem, ki akar külön szavazni? (Senki sem jelentkezik.) 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés az 50/1998. (X. 30.) Főv. Kgy. rendelet célokmány jóváhagyására vonatkozó 8. § (1) bekezdése, a célokmány módosítására vonatkozó 8. § (7) bekezdése, valamint a rendelet engedélyokirat jóváhagyására vonatkozó 12. § (1) bekezdése, az engedélyokirat módosítására vonatkozó 15. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja 

a.)
az előterjesztés 1. sz. melléklete, lakásgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7353. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, valamint a 7744. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

b.)
az előterjesztés 13. sz. melléklete, lakásgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7146. és a 7148. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratainak 3. sz. módosítását;

c.)
az előterjesztés 6. sz. melléklete, informatikai ágazat, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7577. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 6938. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 7193., 7210. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratainak 3. sz. módosítását, a 7337., 7338. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratainak 2. sz. módosítását, a 7621. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7719., 7709., 7710., 7708., 7716., 7711., 7718., 7717., 7706., 7713., 7707., 7704., 7700., 7699., 7703., 7714. és a 7705. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratait, valamint a 7149. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását;

d.)
az előterjesztés 7. sz. melléklete, gazdasági ellátási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7090. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 7308. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7589. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, az 5925. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratának 10. sz. módosítását, a 7011. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 7212. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7340., 7311. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratainak 2. sz. módosítását, a 7690., 7701., 7692., 7691., 7694., 7695., 7702., 7697., 7698., 7696. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratát, valamint a 7025. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását;

e.)
az előterjesztés 16. sz. melléklete, gazdasági ellátási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6475. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7581. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 6478. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 8. sz. módosítását, a 7078. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7077. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, valamint a 7238. és 7243. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását;

f.)
az előterjesztés 8. sz. melléklete, igazgatási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7735. és 7731. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

g.)
az előterjesztés 17. sz. melléklete, igazgatási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7732. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát,

és felhatalmazza a főpolgármestert a mellékletekhez csatolt engedélyezési okmányokban foglalt tartalommal történő aláírásra.

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépését követő 10 munkanapon belül 

Felelős: Tarlós István 

A Fővárosi Közgyűlés az 50/1998. (X. 30.) Főv. Kgy. rendelet célokmány jóváhagyására vonatkozó 8. § (1) bekezdése, a célokmány módosítására vonatkozó 8. § (7) bekezdése, valamint a rendelet engedélyokirat jóváhagyására vonatkozó 12. § (1) bekezdése, az engedélyokirat módosítására vonatkozó 15. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja 

a.)
az előterjesztés 2. sz. melléklete, városépítési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7525. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását;

b.)
az előterjesztés 3. sz. melléklete, közlekedési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 5764. egyedi azonosító számú beruházási feladat 14. sz. módosítását, a 7079. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 4884. egyedi azonosító számú beruházási feladathoz kapcsolódó pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás 5. sz. módosítását, 


a BKK által megvalósítandó feladatok közül 


a 6841. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 7. sz., valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 8. sz. módosítását, a 6999. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 7. sz. módosítását, a 7521. egyedi azonosító számú beruházási feladat célokmányának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, a 7519. egyedi azonosító számú beruházási feladat célokmányának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását, a 7512. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, a 7098. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 6. sz. módosítását, a 7094. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 6. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 10. sz. módosítását, a 7110. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 6. sz. módosítását, a 7111. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 5. sz. módosítását, a 7302. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 2. sz. módosítását, a 7109. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 5. sz. módosítását, a 7142. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 3. sz. módosítását, a 7251. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 4. sz. módosítását, a 7504. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 2. sz. módosítását, a 7510. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 8. sz. módosítását, a 7506. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 2. sz. módosítását, a 7097. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 8. sz. módosítását, a 7518. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását;

c.)
az előterjesztés 4. sz. melléklete, környezetvédelmi feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő a 7070. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 6723. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 6. sz. módosítását, a 7643. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7591. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását;

d.)
az előterjesztés 5. sz. melléklete, vízgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6148. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 16. sz. módosítását, a 794. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 20. sz. módosítását, a 7575. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7636. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását;

e.)
az előterjesztés 9. sz. melléklete, kulturális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6940. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 5. sz. módosítását, a 7499., 7447. és a 7573. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, a 6572. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 11. sz. módosítását, a 7768. és a 7769. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodásait, a 7206. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7181. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7303. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 6. sz. módosítását, a 7639. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7665. és a 7651. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7723. és a 7734. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratait, a 7190. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7445. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7683. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7730. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7174. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7390., 7397., 7364. 7366. és a 7493. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7290. és a 7496.egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7498. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7495. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7493. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, valamint a 7724. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

f.)
az előterjesztés 10. sz. melléklete, szociális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6941. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7204. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7675. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7754., 7759. és a 7720. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7666. és a 7678. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7740. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7552. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7673. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7344. és 7348. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7660. és a 7672. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7738. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7187. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7712. és 7715. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7652. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7728., 7729., 7721. és a 7745. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7686. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7756., 7722., 7767. és a 7764. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratait;

g.)
az előterjesztés 11. sz. melléklete, köznevelési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7170. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, 7453. és a 7530. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7663. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7753., 7758., 7737. és a 7757. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7658. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, valamint a 7761., 7749. és a 7752. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

h.)
az előterjesztés 12. sz. melléklete, sport feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7424. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 

és felhatalmazza a főpolgármestert a mellékletekhez csatolt engedélyezési okmányokban foglalt tartalommal történő aláírásra.

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépését követő 10 munkanapon belül  

Felelős: Tarlós István 

Az 50/1998. (X. 30.) Főv. Kgy. rendelet célokmány jóváhagyására vonatkozó 8. § (1) bekezdése, a célokmány módosítására vonatkozó 8. § (7) bekezdése, valamint a rendelet engedélyokirat jóváhagyására vonatkozó 12. § (1) bekezdése, az engedélyokirat módosítására vonatkozó 15. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja 

a.)
az előterjesztés 14. sz. melléklete, közlekedési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő a BKK által megvalósítandó feladatok közül a 6838. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 7. sz. módosítását, 7132. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 4. sz. módosítását;

b.)
az előterjesztés 15. sz. melléklete, vízgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7248. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását;

c.)
az előterjesztés 18. sz. melléklete, kulturális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7650. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását, 7482. és 7485. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7481. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7428. és a 7426. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7405. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 3. sz. módosítását, 7422. és 7467. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7681. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását, a 7501. és a 7175. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7199. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, 7120. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 6. sz. módosítását, 7300. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, 7545. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7631. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7543. és 7368. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7177. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7408. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7682. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7762. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát;

d.)
az előterjesztés 19. sz. melléklete, szociális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7163. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7763. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, a 7592. 7595., 7667. és a 7677. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratainak 1. sz. módosítását, a 7741. és a 7742. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7169. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7680. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7766. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7676. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7739. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7418. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7765. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7168. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7376., 7372., 7377., 7375. és a 7374. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7597., 7599. és a 7609. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7746., 7747., 7748., 7751., 7736., 7725., 7726. és 7727. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát;

e.)
az előterjesztés 20. sz. melléklete, köznevelési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7653. és 7664. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7733. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7605. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7464. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7760. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 

és felhatalmazza a főpolgármestert a mellékletekhez csatolt engedélyezési okmányokban foglalt tartalommal történő aláírásra.

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépését követő 10 munkanapon belül  

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet, szavazunk! (Szavazás.)
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

92/2019.(II.20.)
az   50/1998.   (X.  30.)   Főv.   Kgy.   rendelet 
Főv.Kgy.h.
célokmány jóváhagyására vonatkozó 8. § (1) bekezdése, a célokmány módosítására vonatkozó 8. § (7) bekezdése, valamint a rendelet engedélyokirat jóváhagyására vonatkozó 12. § (1) bekezdése, az engedélyokirat módosítására vonatkozó 15. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja 

a.)
az előterjesztés 1. sz. melléklete, lakásgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7353. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, valamint a 7744. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

b.)
az előterjesztés 13. sz. melléklete, lakásgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7146. és a 7148. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratainak 3. sz. módosítását;

c.)
az előterjesztés 6. sz. melléklete, informatikai ágazat, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7577. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 6938. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 7193., 7210. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratainak 3. sz. módosítását, a 7337., 7338. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratainak 2. sz. módosítását, a 7621. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7719., 7709., 7710., 7708., 7716., 7711., 7718., 7717., 7706., 7713., 7707., 7704., 7700., 7699., 7703., 7714. és a 7705. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratait, valamint a 7149. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását;

d.)
az előterjesztés 7. sz. melléklete, gazdasági ellátási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7090. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 7308. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7589. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, az 5925. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratának 10. sz. módosítását, a 7011. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 7212. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7340., 7311. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratainak 2. sz. módosítását, a 7690., 7701., 7692., 7691., 7694., 7695., 7702., 7697., 7698., 7696. egyedi azonosító számú beruházási feladatok engedélyokiratát, valamint a 7025. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását;

e.)
az előterjesztés 16. sz. melléklete, gazdasági ellátási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6475. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7581. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 6478. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 8. sz. módosítását, a 7078. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7077. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, valamint a 7238. és 7243. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását;

f.)
az előterjesztés 8. sz. melléklete, igazgatási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7735. és 7731. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

g.)
az előterjesztés 17. sz. melléklete, igazgatási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7732. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát,

és felhatalmazza a főpolgármestert a mellékletekhez csatolt engedélyezési okmányokban foglalt tartalommal történő aláírásra.

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépését követő 10 munkanapon belül 

Felelős: Tarlós István 

[19 igen (60,95 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

93/2019.(II.20.)
Az   50/1998.   (X.  30.)  Főv.  Kgy.  rendelet 
Főv.Kgy.h.
célokmány jóváhagyására vonatkozó 8. § (1) bekezdése, a célokmány módosítására vonatkozó 8. § (7) bekezdése, valamint a rendelet engedélyokirat jóváhagyására vonatkozó 12. § (1) bekezdése, az engedélyokirat módosítására vonatkozó 15. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja 

a.)
az előterjesztés 2. sz. melléklete, városépítési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7525. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását;

b.)
az előterjesztés 3. sz. melléklete, közlekedési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 5764. egyedi azonosító számú beruházási feladat 14. sz. módosítását, a 7079. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 4884. egyedi azonosító számú beruházási feladathoz kapcsolódó pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás 5. sz. módosítását, 

a BKK által megvalósítandó feladatok közül 


a 6841. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 7. sz., valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 8. sz. módosítását, a 6999. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 7. sz. módosítását, a 7521. egyedi azonosító számú beruházási feladat célokmányának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, a 7519. egyedi azonosító számú beruházási feladat célokmányának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását, a 7512. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, a 7098. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 6. sz. módosítását, a 7094. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 6. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 10. sz. módosítását, a 7110. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 6. sz. módosítását, a 7111. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 5. sz. módosítását, a 7302. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 2. sz. módosítását, a 7109. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 5. sz. módosítását, a 7142. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 3. sz. módosítását, a 7251. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 4. sz. módosítását, a 7504. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 2. sz. módosítását, a 7510. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 8. sz. módosítását, a 7506. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 2. sz. módosítását, a 7097. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz., valamint a kapcsolódó fejlesztési megállapodás 8. sz. módosítását, a 7518. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását;

c.)
az előterjesztés 4. sz. melléklete, környezetvédelmi feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő a 7070. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 5. sz. módosítását, a 6723. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 6. sz. módosítását, a 7643. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7591. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását;

d.)
az előterjesztés 5. sz. melléklete, vízgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6148. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 16. sz. módosítását, a 794. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 20. sz. módosítását, a 7575. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7636. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását;

e.)
az előterjesztés 9. sz. melléklete, kulturális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6940. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 5. sz. módosítását, a 7499., 7447. és a 7573. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, a 6572. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 11. sz. módosítását, a 7768. és a 7769. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodásait, a 7206. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7181. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7303. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 6. sz. módosítását, a 7639. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7665. és a 7651. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7723. és a 7734. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratait, a 7190. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7445. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7683. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7730. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7174. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7390., 7397., 7364. 7366. és a 7493. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7290. és a 7496.egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7498. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7495. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7493. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, valamint a 7724. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

f.)
az előterjesztés 10. sz. melléklete, szociális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 6941. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7204. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7675. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7754., 7759. és a 7720. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7666. és a 7678. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7740. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7552. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, a 7673. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7344. és 7348. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7660. és a 7672. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7738. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7187. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7712. és 7715. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7652. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7728., 7729., 7721. és a 7745. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7686. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7756., 7722., 7767. és a 7764. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratait;

g.)
az előterjesztés 11. sz. melléklete, köznevelési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7170. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, 7453. és a 7530. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, a 7663. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7753., 7758., 7737. és a 7757. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát, a 7658. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, valamint a 7761., 7749. és a 7752. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratát;

h.)
az előterjesztés 12. sz. melléklete, sport feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7424. egyedi azonosító számú beruházási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 

és felhatalmazza a főpolgármestert a mellékletekhez csatolt engedélyezési okmányokban foglalt tartalommal történő aláírásra.

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépését követő 10 munkanapon belül  

Felelős: Tarlós István 

[19 igen (60,95 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

94/2019.(II.20.)
Az   50/1998.   (X.  30.)  Főv.  Kgy.  rendelet 
Főv.Kgy.h.
célokmány jóváhagyására vonatkozó 8. § (1) bekezdése, a célokmány módosítására vonatkozó 8. § (7) bekezdése, valamint a rendelet engedélyokirat jóváhagyására vonatkozó 12. § (1) bekezdése, az engedélyokirat módosítására vonatkozó 15. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja 

a.)
az előterjesztés 14. sz. melléklete, közlekedési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő a BKK által megvalósítandó feladatok közül a 6838. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 7. sz. módosítását, 7132. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 4. sz. módosítását;

b.)
az előterjesztés 15. sz. melléklete, vízgazdálkodási feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7248. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását;

c.)
az előterjesztés 18. sz. melléklete, kulturális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7650. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását, 7482. és 7485. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7481. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7428. és a 7426. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7405. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 3. sz. módosítását, 7422. és 7467. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 2. sz. módosítását, 7681. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának, valamint a kapcsolódó megvalósítási megállapodás 1. sz. módosítását, a 7501. és a 7175. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7199. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, 7120. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 6. sz. módosítását, 7300. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, 7545. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7631. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7543. és 7368. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7177. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7408. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7682. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7762. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát;

d.)
az előterjesztés 19. sz. melléklete, szociális feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7163. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 4. sz. módosítását, a 7763. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, a 7592. 7595., 7667. és a 7677. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratainak 1. sz. módosítását, a 7741. és a 7742. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7169. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7680. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7766. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7676. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7739. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7418. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7765. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7168. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 3. sz. módosítását, 7376., 7372., 7377., 7375. és a 7374. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7597., 7599. és a 7609. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7746., 7747., 7748., 7751., 7736., 7725., 7726. és 7727. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát;

e.)
az előterjesztés 20. sz. melléklete, köznevelési feladatok, „I. Jóváhagyandó okmányok” cím alatt szereplő 7653. és 7664. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, a 7733. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 7605. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 1. sz. módosítását, 7464. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratának 2. sz. módosítását, 7760. egyedi azonosító számú felújítási feladat engedélyokiratát, 

és felhatalmazza a főpolgármestert a mellékletekhez csatolt engedélyezési okmányokban foglalt tartalommal történő aláírásra.

Határidő:
a 2019. évi költségvetési rendelet hatálybalépését követő 10 munkanapon belül  

Felelős: Tarlós István 

[19 igen (60,95 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]


ELNÖK: 19 igen szavazattal, nem szavazat nélkül, 8 tartózkodás mellett elfogadta a Közgyűlés.

Bródy Sándor utcai, illetve Puskin utcai ingatlanok értékesítése. 

A napirend 7./ pontja: Javaslat a 1088 Budapest, Bródy Sándor u. 14. fszt. 13. szám alatti (233 m²) és a 1088 Budapest, Puskin u. 24. szám fszt. 1. szám alatti (94 m²) ingatlanok együttes értékesítésére


ELŐTERJESZTŐ: dr. Bagdy Gábor 


HOZZÁSZÓLÓ: Váradiné Naszályi Márta 

ELNÖK: Főpolgármester-helyettes úr? (Nincs jelzés.) Váradiné Naszályi Márta.


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Azt gondolom, hogy érdemes arról akár hosszabban is beszélgetni – nyilván nem most –, hogy egy önkormányzat mennyire lehet jó gazda. Viszont azt látni kell, hogy ezeknek az ingatlanoknak a kezelése ebben a formában nem lesz jó. 

Ezek az ingatlanok olyan helyen vannak és olyan értéket képviselnek, amelyektől, azt gondolom, hogy egy önkormányzatnak semmi esetre sem szabad megszabadulni. Tehát ezek az ingatlanok jól használhatóak lennének bérbeadásra, jól használhatóak lennének bármiféle önkormányzati feladatellátás területén. Ha eladjuk ezeket a kiemelt helyen lévő ingatlanokat, meglehetősen rossz áron, az, azt gondolom, nem tartozik a jó minőségű vagyongazdálkodás keretei közé. Úgyhogy ezt nem fogjuk tudni támogatni, és nem is egészen értem, hogy egyáltalán hogyan jut eszébe valakinek ilyen ingatlanoktól megválni a pillanatnyi helyzetben ahelyett, hogy ezeknek valamiféle hasznosítását valósítaná meg a jó gazdálkodás keretében. Köszönöm a szót.


ELŐTERJESZTŐ: Köszönöm. A képviselő asszony viszonylag új a közgyűlésben, ezért most a többiek kedvéért nem szeretném visszaidézni azt, hogy nekünk van egy Közgyűlés által elfogadott ingatlanhasznosítási stratégiánk, ahol ezeket a szempontokat elég pontosan végigvettük és végigelemeztük. Ha esetleg a többi képviselő nem sértődik meg, egy-két momentumot felidéznék, hogy megértse, mi miért történik, és miért helyes így, ahogy van.

Alapvetően a saját ingatlanainkat a saját intézményeink számára szeretnénk fenntartani, biztosítani, és olyan helyszíneket tartunk meg, ahol elsődleges célunk és feladatunk, hogy a saját intézményeink a megfelelő funkciót a megfelelő helyen tudják biztosítani a lakosság számára. Ezen túlmenően van az az ingatlancsoport, amit erre a célra nem kívánunk hasznosítani, ennek a hasznosítását a vagyonkezelőre bízzuk. Itt pedig egyedi döntés és mérlegelés kérdése, ez alapvetően az ingatlanpiaci viszonyok függvényében is alakul, hogy inkább az értékesítés vagy a bérbeadás a jó megoldás. Ez ingatlanonként eltérő, helyszíntől, ingatlan állapotától, sok minden mástól függ. Ebben az esetben úgy döntöttünk, hogy az értékesítés tűnik hasznosabbnak. 

Azt pedig, hogy rossz áron adnánk el, őszintén szólva fogalmam nincs, hogy milyen alapon mondja, amikor az általunk bevezetett licitrendszer hatékonyságát eddig még senki nem vonta kétségbe. Ebben az adott esetben is fejben számolva körülbelül 30 százalékos értéknövekedést, tehát árnövekedést értünk el, úgyhogy a megjegyzését őszintén szólva nem tudom hova tenni. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Hozzászólás? (Nincs jelzés.) Nincs több hozzászólás.

Két pontból áll az előterjesztés. Ki kíván külön szavazni? (Senki sem jelentkezik.) Senki. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.). Főv. Kgy. rendelet 23. § (1) bekezdés a) pontja alapján eredményesnek nyilvánítja a Budapest Főváros Kormányhivatala XI. Kerületi Hivatala által Budapest VIII. kerület belterület, 36528/0/A/13 helyrajzi számon nyilvántartott, természetben a 1088 Budapest, Bródy Sándor utca 14. fszt. 13. szám alatt található, 233 m² alapterületű, iroda megnevezésű társasházi ingatlan – a közös tulajdonból hozzá tartozó 549/10000 eszmei hányaddal –, valamint a Budapest Főváros Önkormányzata 1/1 tulajdonát képező, Budapest Főváros Kormányhivatala XI. Kerületi Hivatala által Budapest VIII. kerület belterület, 36528/0/A/7 helyrajzi számon nyilvántartott, természetben a 1088 Budapest, Puskin u. 24. szám fszt. 1. alatt található, 94 m² területű, lakás megnevezésű társasházi ingatlan – és a közös tulajdonból hozzá tartozó 222/10000 eszmei  hányaddal – együttes üzleti egységként történő értékesítése tárgyában lefolytatott nyilvános, kétfordulós pályázati eljárást azzal, hogy az ingatlanokra kiírt értékesítési pályázat nyertese, így az ingatlanok vevője 1/1 arányban az SM Ingatlanhasznosító Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (rövidített cégnév: SM Ingatlanhasznosító Kft., cégjegyzékszám: 13-09-193216, székhely: 2030 Érd, Kaktusz utca 31/A., adószám: 26323480-2-13, statisztikai számjel: 26323480-6820-113-13, képviseli: Szidonya István ügyvezető) nettó 204.700.000 Ft vételár összeggel, azzal, hogy Ingatlan1 tekintetében az általános forgalmi adó összegét a vevő közvetlenül fizeti meg az adóhatóságnak, míg Ingatlan2 értékesítése mentes az általános forgalmi adó alól.

Jóváhagyja és megköti az előterjesztés 9. számú mellékleteként csatolt ingatlan adásvételi szerződést, egyúttal felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon az adásvételi szerződésnek a BFVK Zrt.-vel kötött közszolgáltatási keretszerződés és a BFVK Zrt. részére adott igazolás és általános meghatalmazás alapján meghatalmazottként eljáró BFVK Zrt. vezérigazgatója általi aláírásáról.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

95/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.). Főv. Kgy. rendelet 23. § (1) bekezdés a) pontja alapján eredményesnek nyilvánítja a Budapest Főváros Kormányhivatala XI. Kerületi Hivatala által Budapest VIII. kerület belterület, 36528/0/A/13 helyrajzi számon nyilvántartott, természetben a 1088 Budapest, Bródy Sándor utca 14. fszt. 13. szám alatt található, 233 m² alapterületű, iroda megnevezésű társasházi ingatlan – a közös tulajdonból hozzá tartozó 549/10000 eszmei hányaddal –, valamint a Budapest Főváros Önkormányzata 1/1 tulajdonát képező, Budapest Főváros Kormányhivatala XI. Kerületi Hivatala által Budapest VIII. kerület belterület, 36528/0/A/7 helyrajzi számon nyilvántartott, természetben a 1088 Budapest, Puskin u. 24. szám fszt. 1. alatt található, 94 m² területű, lakás megnevezésű társasházi ingatlan – és a közös tulajdonból hozzá tartozó 222/10000 eszmei  hányaddal – együttes üzleti egységként történő értékesítése tárgyában lefolytatott nyilvános, kétfordulós pályázati eljárást azzal, hogy az ingatlanokra kiírt értékesítési pályázat nyertese, így az ingatlanok vevője 1/1 arányban az SM Ingatlanhasznosító Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (rövidített cégnév: SM Ingatlanhasznosító Kft., cégjegyzékszám: 13-09-193216, székhely: 2030 Érd, Kaktusz utca 31/A., adószám: 26323480-2-13, statisztikai számjel: 26323480-6820-113-13, képviseli: Szidonya István ügyvezető) nettó 204.700.000 Ft vételár összeggel, azzal, hogy Ingatlan1 tekintetében az általános forgalmi adó összegét a vevő közvetlenül fizeti meg az adóhatóságnak, míg Ingatlan2 értékesítése mentes az általános forgalmi adó alól.

Jóváhagyja és megköti az előterjesztés 9. számú mellékleteként csatolt ingatlan adásvételi szerződést, egyúttal felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon az adásvételi szerződésnek a BFVK Zrt.-vel kötött közszolgáltatási keretszerződés és a BFVK Zrt. részére adott igazolás és általános meghatalmazás alapján meghatalmazottként eljáró BFVK Zrt. vezérigazgatója általi aláírásáról.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

[19 igen (64,44 %), 5 ellenszavazat (13,41 %), 
3 tartózkodás (4,71 %)]


ELNÖK: 19 igen szavazattal, 5 nem ellenében, 3 tartózkodás mellett elfogadta a Közgyűlés.

Egy időre felkérem Bagdy Gábor főpolgármester-helyettes urat az ülés vezetésére.

(Az ülés vezetését dr. Bagdy Gábor főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: Tisztelt Közgyűlés! Egy másodperc türelmet, amíg a fonalat felveszem.

A 8. számú előterjesztés van előttünk: javaslat a közterület- és városrésznevek megállapítására, azok jelölésére, nem folytatom.

A napirend 8./ pontja: Javaslat a közterület- és városrésznevek megállapításáról, azok jelöléséről, valamint a házszám-megállapítás szabályairól szóló 94/2012. (XII. 27.) Főv. Kgy. rendelet 2. mellékletének módosítására; valamint javaslat névtelen fővárosi közterület elnevezésére és meglévő elnevezések pontosítására

ELŐTERJESZTŐK: dr. Bagdy Gábor, dr. Szeneczey Balázs 


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: Főpolgármester-helyettes úr, van kiegészítése? (Dr. Szeneczey Balázs: Nincsen.) Nincsen, köszönöm. 

Nekem sincs. Kérdés, hozzászólás? (Nincs jelzés.) Ilyet nem látok. Szavazhatunk? (Nincs ellenvetés.) 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés megalkotja 9/2019. (……) önkormányzati rendeletét a 94/2012. (XII. 27.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal.

Úgy dönt, hogy a főváros területén közterületet nevez el az alábbiak szerint:

	Kerület
	Korábbi elnevezés/hrsz.
	Új elnevezés

	XIV.
	31928/14 hrsz.-ú névtelen közterület Róna utcától Padlizsán utcáig terjedő része
	Jichák Rabin park

	XX.
	Alsóhatár út (178786 és 180488 hrsz.)
	Alsó határút

	XXIII.
	Alsó határ út (180490 és 183458 hrsz.)
	Alsó határút


Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Akkor kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 9/2019. (III. 7.) önkormányzati rendeletét a 94/2012. (XII. 27.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal.

[25 igen (82,56 %), 0 ellenszavazat, 
1 tartózkodás (0 %)]

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

96/2019.(II.20.)
úgy dönt, hogy a főváros területén közterületet 
Főv.Kgy.h.
nevez el az alábbiak szerint:

	Kerület
	Korábbi elnevezés/hrsz.
	Új elnevezés

	XIV.
	31928/14 hrsz.-ú névtelen közterület Róna utcától Padlizsán utcáig terjedő része
	Jichák Rabin park

	XX.
	Alsóhatár út (178786 és 180488 hrsz.)
	Alsó határút

	XXIII.
	Alsó határ út (180490 és 183458 hrsz.)
	Alsó határút


Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[25 igen (82,56 %), 0 ellenszavazat, 
1 tartózkodás (0 %)]


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: A Fővárosi Közgyűlés 25 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 1 tartózkodás mellett az előterjesztés határozatát elfogadta.

Megyünk tovább. A 11. napirendi pontunk: javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti tervének és Budapest főváros rendezési szabályzatának a IV. kerület István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca… (Jelzésre:) Elnézést kérek, átlapoztam egy előterjesztést. Köszönöm a figyelmeztetést. A 9. jön, összecsúsztak az anyagok, úgyhogy visszatérünk, és előtte a… Nem, a 9-est megszavaztuk. (Egyeztetés.) Elnézést kérek, kezd visszaállni a normális rend.

Következik: javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti tervének és Budapest főváros rendezési szabályzatának a III. kerület Szent Margit Kórház és környezete területére vonatkozó eseti módosításának elfogadására. 

A napirend 9./ pontja: Javaslat a Budapest főváros településszerkezeti terv (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzat (FRSZ) III. kerület Szent Margit kórház és környezete területére vonatkozó eseti módosításának elfogadására


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 

HOZZÁSZÓLÓK: Horváth Csaba, Váradiné Naszályi Márta 

ELNÖK: Főpolgármester-helyettes úrnak nincs kiegészítése. Kérdés, hozzászólás? Tessék! Horváth Csaba jelentkezett. Parancsoljon, képviselő úr!


HORVÁTH CSABA (MSZP): Én egy kérdést, illetve véleményt fogalmaznék meg, mert rendszeresen fordul elő, hogy szabályozási terveket módosít, illetve eljárásokat indít a Közgyűlés, ugyanakkor rendszeresen visszatérő, hogy a környezeti hatástanulmányokról vagy a környezeti értékelésekről nemes nagyvonalúsággal lemond a Közgyűlés, ami részben a sumákolás gyanúját is erősíti, de ennél fontosabb érv az, hogyha nincs is benne sumákolás, akkor is szerintem alaki kelléke egy szabályozási tervnek, hogy a környezeti változással egy független elemzés útján legyünk tisztában. Már csak azért is, hogy tudjuk, hogy mi van ott, és ahhoz képest bármilyen változás történik, ezt a változást lehessen követni. 

Tehát én azt javaslom, hogy a Fővárosi Közgyűlés a jövőben térjen el attól a szerintem rossz gyakorlattól, hogy rendszeresen felmentést ad környezeti értékelés alól ilyen és más típusú előterjesztések ügyében. Szerintem a város megérdemli azt, hogy ezek egyfajta, ha úgy tetszik, regiszterként vagy kataszterként épüljenek egymásra, tehát a környezeti hatástanulmányok, amelyek projektenként jönnek hozzánk, azért hosszú távon kiadnának egyfajta képet és valóban tudnák azt a környezeti értéktömeget is kezelni – akár valid módon, adatokkal –, amit ma nem teszünk és amiről most több előterjesztés kapcsán is, ha úgy tetszik, lemondunk.


ELNÖK: Köszönjük szépen. Váradiné Naszályi Márta képviselő asszony!


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Azt látni kell, hogy amikor itt a fővárosban a fővárosi településszerkezeti tervről szavazunk, akkor ez összefüggésben van a kerületi településszerkezeti tervekkel és egyéb szabályozási rendszerekkel.

Jelen előterjesztésből nem derül ki, de a korábban a III. kerület honlapján is látható előterjesztésből vagy változtatásokból kiderül az, hogy valójában ez az engedmény, amit most teszünk, azt jelenti, hogy nőni fog azon a területen a beépítés, nőni fog a megengedett szintmagasság és nőni fog a szintterületi mutató is. Hogy arányokat mondjak, 15 méterrel magasabb épületet lehet majd ott építeni, mint ami a jelenlegi hatályos lehetőség. Úgyhogy igenis komoly változások lesznek.

Egyáltalán senki nem vonja kétségbe, én biztosan nem, hogy a Szent Margit Kórházat bővíteni kell és hogy Óbudának, Észak-Budának szüksége van egy valóban jelentős kórházbővítésre és jól működő kórházra, viszont azt is gondolom, hogy felelősségünk van abban, hogy ez a bővítés hogyan valósul meg. Ugyanis egészséges Budapestet, amely tervnek a keretében ez megvalósul, csak úgy lehet létrehozni, ha a maga komplexitásában nézzük a helyzetet. Ha a kórházépítés következtében csökken a zöldfelület, növekszik a forgalom, növekszik a közműveknek az egyéb terhelése, akkor ez éppen nem az egészségnek az irányába hat. Nagyon szeretném, ha ennek a szerkezeti tervnek a változása következtében, bár nyilván ott építkezések fognak történni, valójában a III. kerületnek és a fővárosnak a zöldfelületi és egészségügyi viszonyai nem változnának, sőt én azt szeretném, ha kifejezetten javulnának. Köszönöm a szót.


ELNÖK: Köszönjük szépen. Főpolgármester-helyettes úr jelentkezett szólásra. Esetleg, ha polgármester úrnak van kiegészítenivalója, ő is megteheti. Parancsoljon, főpolgármester-helyettes úr!


ELŐTERJESZTŐ: Köszönöm szépen, nagyon röviden. Azért nyilván egy új műveseállomás létesítése az egészségügyi fejlesztés irányába hat. Gondolom, ebben nincsen közöttünk vita. Jelen előterjesztés tárgya az, hogy egy olyan új területfelhasználási egységbe soroljuk át a korábbi intézményt, amelynek keretében lehetővé válik a műveseállomás, a szálló és egyéb gépészeti helyiségek kialakítása.

Amit a képviselő úr mond, hogy környezeti hatásvizsgálat miért nincs: ilyen esetben miért kéne? Meg is kérdeztünk mindenkit egyébként, hogy kell-e, minden vonatkozó hatóságot megkérdeztünk ezt megelőzően, és a Fővárosi Közgyűlés az elmúlt ülésén egyébként jogosan úgy döntött, hogy nincs rá szükség. Nincs is rá szükség. Nem minden TSZT-módosításnál van ez így, van, ahol élünk ezzel a lehetőséggel, van, ahol nem. Ez teljesen egyértelmű megítélésű helyzet, a Margit Kórház növekedni, bővülni akar, ennek a lehetőségét teremtjük meg. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm szépen. További kérdés, hozzászólás? (Senki sem jelentkezik.) Ha nincs, akkor kérem, szavazzunk. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés megalkotja 10/2019. (……) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros rendezési szabályzatáról szóló 5/2015. (II. 16.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról Budapest III. kerület Szent Margit Kórház és környezete területére vonatkozóan az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal.

Elfogadja a Budapest III. kerület Szent Margit Kórház és környezete területére vonatkozóan a tárgyi módosítási javaslatot, amely szerint az 50/2015. (I. 28.) Főv. Kgy. határozattal elfogadott Budapest főváros településszerkezeti terv szöveges leírása az előterjesztés 2. számú mellékletében, a Fővárosi településszerkezeti terv mellékletét képező 1:10 000 méretarányú Szerkezeti tervlap 1. Területfelhasználás 65-231 és 65-233 szelvényei az előterjesztés 3. számú mellékletében foglaltaknak megfelelően módosul.

Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésekben szereplő módosítások fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 60 nap

Felelős: Tarlós István 

Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről az állami főépítészi hatáskörében eljáró Budapest Főváros Kormányhivatalát, az eljárásban részt vevő összes államigazgatási szervet, valamint Budapest Főváros III. kerület Óbuda-Békásmegyer Önkormányzata polgármesterét tájékoztassa.

Határidő: 45 nap

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 10/2019. (III. 18.) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros rendezési szabályzatáról szóló 5/2015. (II. 16.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról Budapest III. kerület Szent Margit Kórház és környezete területére vonatkozóan az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal.

[20 igen (71,83 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
8 tartózkodás (18,12 %)]

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

97/2019.(II.20.)
elfogadja a Budapest III. kerület Szent Margit 
Főv.Kgy.h.
Kórház és környezete területére vonatkozóan a tárgyi módosítási javaslatot, amely szerint az 50/2015. (I. 28.) Főv. Kgy. határozattal elfogadott Budapest főváros településszerkezeti terv szöveges leírása az előterjesztés 2. számú mellékletében, a Fővárosi településszerkezeti terv mellékletét képező 1:10 000 méretarányú Szerkezeti tervlap 1. Területfelhasználás 65-231 és 65-233 szelvényei az előterjesztés 3. számú mellékletében foglaltaknak megfelelően módosul.

[20 igen (71,83 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
8 tartózkodás (18,12 %)]

98/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésekben 
Főv.Kgy.h.
szereplő módosítások fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 60 nap

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,83 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
8 tartózkodás (18,12 %)]

99/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről az 
Főv.Kgy.h.
állami főépítészi hatáskörében eljáró Budapest Főváros Kormányhivatalát, az eljárásban részt vevő összes államigazgatási szervet, valamint Budapest Főváros III. kerület Óbuda-Békásmegyer Önkormányzata polgármesterét tájékoztassa.

Határidő: 45 nap

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,83 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
8 tartózkodás (18,12 %)]


ELNÖK: A Fővárosi Közgyűlés 20 igen szavazattal, 1 nem ellenében és 8 tartózkodás mellett elfogadta a határozatokat.

Most térünk valójában át arra, amit az előbb említettem tévesen: javaslat a Budapest főváros településszerkezeti tervének és Budapest főváros rendezési szabályzatának a IV. kerület István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt területre vonatkozó eseti módosításának elfogadására. 

A napirend 10./ pontja: Javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti tervének (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzatának (FRSZ) IV. kerület István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt területre vonatkozó eseti módosításának elfogadására


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


HOZZÁSZÓLÓ: Váradiné Naszályi Márta 

ELNÖK: Kérdés, hozzászólás? Képviselő asszony, parancsoljon!


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Az előterjesztésből nem derül ki, de egyébként egyéb dokumentumokból kiderül, hogy ennek a módosításnak a következtében kétszeresére nő a beépítése ennek a területnek, úgyhogy azt gondolom, hogy lehet ilyet csinálni, lehet fejlesztésben gondolkozni, csak mellé kell tenni azokat a kompenzációkat, amik biztosítják azt, hogy a fővárosnak a zöldfelületi és egészségügyi viszonyai ne csökkenjenek.

Köszönöm a szót.


ELNÖK: Köszönjük a hozzászólást, mást nem látok, úgyhogy kérem, szavazzunk.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés megalkotja 11/2019. (……) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros rendezési szabályzatáról szóló 5/2015. (II. 16.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról Budapest IV. kerület Újpest, István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt tömb területére vonatkozóan az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal.

Elfogadja a Budapest IV. kerület Újpest, István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt tömb területére vonatkozóan a tárgyi módosítási javaslatot, amely szerint az 50/2015. (I. 28.) Főv. Kgy. határozattal elfogadott Budapest főváros településszerkezeti terv szöveges leírása az előterjesztés 2. számú mellékletében, a Fővárosi településszerkezeti terv mellékletét képező 1:10 000 méretarányú Szerkezeti tervlap 1. Területfelhasználás 65-231 szelvénye az előterjesztés 3. számú mellékletében foglaltaknak megfelelően módosul.

Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésekben szereplő módosítások fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről az állami főépítészi hatáskörében eljáró Budapest Főváros Kormányhivatalát, az eljárásban részt vevő összes államigazgatási szervet, valamint Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata polgármesterét tájékoztassa.

Határidő: 45 nap 

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 11/2019. (III. 18.) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros rendezési szabályzatáról szóló 5/2015. (II. 16.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról Budapest IV. kerület Újpest, István út – Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt tömb területére vonatkozóan az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal.

[20 igen (71,84 %), 6 ellenszavazat (6,81 %), 
3 tartózkodás (11,30 %)]

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

100/2019.(II.20.)
elfogadja a Budapest IV. kerület Újpest, István út 
Főv.Kgy.h.
– Tavasz utca – Mártírok útja – Munkásotthon utca által határolt tömb területére vonatkozóan a tárgyi módosítási javaslatot, amely szerint az 50/2015. (I. 28.) Főv. Kgy. határozattal elfogadott Budapest főváros településszerkezeti terv szöveges leírása az előterjesztés 2. számú mellékletében, a Fővárosi településszerkezeti terv mellékletét képező 1:10 000 méretarányú Szerkezeti tervlap 1. Területfelhasználás 65-231 szelvénye az előterjesztés 3. számú mellékletében foglaltaknak megfelelően módosul.

[20 igen (71,84 %), 6 ellenszavazat (6,81 %), 
3 tartózkodás (11,30 %)]

101/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésekben 
Főv.Kgy.h.
szereplő módosítások fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,84 %), 6 ellenszavazat (6,81 %), 
3 tartózkodás (11,30 %)]

102/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről az 
Főv.Kgy.h.
állami főépítészi hatáskörében eljáró Budapest Főváros Kormányhivatalát, az eljárásban részt vevő összes államigazgatási szervet, valamint Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata polgármesterét tájékoztassa.

Határidő: 45 nap 

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,84 %), 6 ellenszavazat (6,81 %), 
3 tartózkodás (11,30 %)]


ELNÖK: A Fővárosi Közgyűlés 20 igen szavazattal, 6 nem ellenében és 3 tartózkodás mellett a határozatokat elfogadta.

Áttérünk a következő napirendi pontunkra: javaslat a Budapest fővárosi településszerkezeti terv és a Budapest főváros rendezési szabályzatának Egészséges Budapest program I. területre vonatkozó eseti módosításának elfogadására. 

A napirend 11./ pontja: Javaslat a Budapest főváros településszerkezeti terv (TSZT 2017) és a Budapest főváros rendezési szabályzat (FRSZ) Egészséges Budapest Program I. területre vonatkozó (Dél-pesti Centrum) eseti módosításának elfogadására


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


HOZZÁSZÓLÓ: dr. Bácskai János 

ELNÖK: Bácskai képviselő úr jelentkezett szólásra. Parancsoljon, polgármester úr!


DR. BÁCSKAI JÁNOS (Fidesz-KDNP, polgármester): Köszönöm a szót. Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Mivel a módosítás érinti Budapest egyik legnagyobb, 20 csoportos óvodájának a területét, illetve egy 100 családos kis lakótelepnek az életét, ezért kérem, hogy 4. határozati javaslati pontként fogadják el az alábbi módosítást – mondom: amennyiben három éven belül nem valósul meg a 38286/5 és a 38286/6 helyrajzi számú ingatlanok egészségügyi célú kiváltása, úgy kezdeményezi a Budapest főváros településszerkezeti terv ismételt módosítását, melynek keretében idézett ingatlanok a K-EÜ övezetből a VI-2: 2.25 (1,5+0,75) övezetbe visszasorolásra kerülnek. Kérem, támogassák. Köszönöm.


ELNÖK: Ha jól értem, polgármester úr, ez egy módosító indítvány volt. Megkérdezem az előterjesztőt, mi erről a véleménye.


ELŐTERJESZTŐ: Befogadom, köszönöm szépen.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Tekintettel arra, hogy befogadása került a javaslat, szavazzunk az előterjesztésről.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés elfogadja az 50/2015. (I. 28.) Főv. Kgy. határozattal elfogadott Budapest fővárosi településszerkezeti tervének módosítását az előterjesztés 3-6. sz. mellékletei szerinti tartalommal.

Megalkotja 12/2019. (……) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros rendezési szabályzatáról szóló 5/2015. (II. 16.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 7. sz. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésekben szereplő módosítások fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Úgy dönt, hogy amennyiben 3 éven belül nem valósul meg a 38286/5 és a 38286/6 hrsz. ingatlanok egészségügyi célú kiváltása, úgy kezdeményezi Budapest főváros településszerkezeti terv ismételt módosítását, amelynek keretében a 38286/5 és a 38286/6 hrsz. ingatlanok a K-EÜ övezetből VI-2: 2.25 (1.5 + 0.75) övezetbe visszasorolásra kerülnek.

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

103/2019.(II.20.)
elfogadja az 50/2015. (I. 28.) Főv. Kgy. 
Főv.Kgy.h.
határozattal elfogadott Budapest fővárosi településszerkezeti tervének módosítását az előterjesztés 3-6. sz. mellékletei szerinti tartalommal.

[21 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 12/2019. (III. 18.) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros rendezési szabályzatáról szóló 5/2015. (II. 16.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 7. sz. melléklete szerinti tartalommal.

[21 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

104/2019.(II.20.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésekben 
Főv.Kgy.h.
szereplő módosítások fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[21 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

105/2019.(II.20.)
Úgy dönt, hogy amennyiben 3 éven belül nem 
Főv.Kgy.h.
valósul meg a 38286/5 és a 38286/6 hrsz. ingatlanok egészségügyi célú kiváltása, úgy kezdeményezi Budapest főváros településszerkezeti terv ismételt módosítását, amelynek keretében a 38286/5 és a 38286/6 hrsz. ingatlanok a K-EÜ övezetből VI-2: 2.25 (1.5 + 0.75) övezetbe visszasorolásra kerülnek.

[21 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]


ELNÖK: 21 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 8 tartózkodás mellett fogadta el a Fővárosi Közgyűlés.

Következik a javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló közterületek használatáról szóló fővárosi közgyűlési rendelet és a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló rendelet módosítására. 


A napirend 12./ pontja: Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló közterületek használatáról szóló 3/2013. (III. 8.) Főv. Kgy. rendelet és a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosítására


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


HOZZÁSZÓLÓ: Wintermantel Zsolt 

ELNÖK: Látok egy hozzászólást, Wintermantel képviselő úr, polgármester úr. Csak szeretném jelezni, hogy ehhez egy előterjesztői kiegészítés van, erre hívnám fel a figyelmet. Köszönöm szépen. 


WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP, polgármester): Pontosan ezzel kapcsolatban szeretném megfogalmazni a javaslatomat, hogy ezt az előterjesztői kiegészítést most ne tárgyaljuk, hanem majd a márciusi közgyűlésen. Köszönöm szépen. 


ELŐTERJESZTŐ: Azzal, hogy márciusban visszahozzuk, be tudom fogadni. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Bocsánat, mi a pontos határozat akkor?


ELŐTERJESZTŐ: Az előterjesztői kiegészítést ma nem tárgyalja a Közgyűlés, csak az alap előterjesztést. A kiegészítést márciusban tárgyalja a Közgyűlés.


ELNÖK: Ha jól értem, a polgármester úr javaslatát az előterjesztő befogadta, ezért az előterjesztői kiegészítésről most nem döntünk, úgyhogy kérem, hogy az előterjesztői kiegészítés nélkül határozati javaslatról szavazzunk.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés megalkotja 13/2019. (……) önkormányzati rendeletét a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló közterületek használatáról szóló 3/2013. (III. 8.) Főv. Kgy. rendelet, valamint a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 1. számú melléklete szerint.

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 13/2019. (II. 28.) önkormányzati rendeletét a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló közterületek használatáról szóló 3/2013. (III. 8.) Főv. Kgy. rendelet, valamint a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 53/2014. (XII. 12.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 1. számú melléklete szerint.

[20 igen (70,28 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]


ELNÖK: 20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 8 tartózkodás mellett a Fővárosi Közgyűlés elfogadta a javaslatot.

Megyünk tovább: javaslat Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló rendelet módosítására. 

A napirend 13./ pontja: Javaslat a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosítására

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


ELNÖK: Nem látok kérdést, hozzászólást. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés megalkotja 14/2019. (……) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 1. sz. melléklete szerint.

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 14/2019. (III. 7.) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az előterjesztés 1. sz. melléklete szerint.

[22 igen (75,00 %), 2 ellenszavazat (6,81 %), 
3 tartózkodás (6,59 %)]


ELNÖK: 22 igen szavazattal, 2 nem ellenében és 3 tartózkodás mellett fogadta el a Fővárosi Közgyűlés a határozatot.

„Javaslat a FŐTÁV Zrt.-vel megkötött, fővárosi vagyont érintő föld alatti távhővezetékekről szóló szerződés második módosítására”. 

A napirend 14./ pontja: Javaslat a FŐTÁV Zrt.-vel megkötött fővárosi vagyont érintő föld alatti távhővezetékekről szóló szerződés 2. módosítására


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


ELNÖK: Most sem látok kérdést, hozzászólást. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja és megköti a FŐTÁV Budapesti Távhőszolgáltató Zrt.-vel a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló föld alatti távhővezetékekre vonatkozó vagyonkezelési szerződés 2. sz. módosítását az előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert annak aláírására. 

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

106/2019.(II.20.)
jóváhagyja és megköti a FŐTÁV Budapesti 
Főv.Kgy.h.
Távhőszolgáltató Zrt.-vel a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában álló föld alatti távhővezetékekre vonatkozó vagyonkezelési szerződés 2. sz. módosítását az előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert annak aláírására. 

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[28 igen (88,40 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 28 egyhangú igen szavazattal fogadta el a Közgyűlés.

„Javaslat a Vígszínház Nonprofit Kft. és az Új Színház Nonprofit Kft. alapító okiratának módosítására”. 

A napirend 15./ pontja: Javaslat a Vígszínház Nonprofit Kft. és az Új Színház Nonprofit Kft. alapító okiratainak módosítására

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: Főpolgármester-helyettes asszonynak nincs kiegészítése. Kérdést, hozzászólást nem látok. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében, a Vígszínház Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság legfőbb szerveként eljárva módosítja a Társaság alapító okiratát az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal, valamint jóváhagyja az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát az előterjesztés 2. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az alapító okirat módosítás és az egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és kiadására, valamint arra, hogy az alapítói döntésről a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében a Társaság vezető tisztségviselőjét értesítse annak érdekében, hogy a Társaság jogi képviselőjének közreműködésével gondoskodjon a változások Cégbírósághoz való bejelentéséről.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében, az Új Színház Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság legfőbb szerveként eljárva módosítja a Társaság alapító okiratát az előterjesztés 3. számú melléklete szerinti tartalommal, valamint jóváhagyja az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát az előterjesztés 4. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az alapító okirat módosítás és az egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és kiadására, valamint arra, hogy az alapítói döntésről a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében a Társaság vezető tisztségviselőjét értesítse annak érdekében, hogy a Társaság jogi képviselőjének közreműködésével gondoskodjon a változások Cégbírósághoz való bejelentéséről. 

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

107/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében, a Vígszínház Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság legfőbb szerveként eljárva módosítja a Társaság alapító okiratát az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal, valamint jóváhagyja az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát az előterjesztés 2. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az alapító okirat módosítás és az egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és kiadására, valamint arra, hogy az alapítói döntésről a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében a Társaság vezető tisztségviselőjét értesítse annak érdekében, hogy a Társaság jogi képviselőjének közreműködésével gondoskodjon a változások Cégbírósághoz való bejelentéséről.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[28 igen (84,11 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]

108/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében, az Új Színház Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság legfőbb szerveként eljárva módosítja a Társaság alapító okiratát az előterjesztés 3. számú melléklete szerinti tartalommal, valamint jóváhagyja az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát az előterjesztés 4. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az alapító okirat módosítás és az egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és kiadására, valamint arra, hogy az alapítói döntésről a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében a Társaság vezető tisztségviselőjét értesítse annak érdekében, hogy a Társaság jogi képviselőjének közreműködésével gondoskodjon a változások Cégbírósághoz való bejelentéséről. 

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[28 igen (84,11 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 28 igen szavazattal, tartózkodás és nemleges szavazat nélkül fogadta el a Fővárosi Közgyűlés.

„Javaslat a köznevelési ágazathoz tartozó egyes ingatlanokkal kapcsolatos döntések meghozatalára”. 

A napirend 16./ pontja: Javaslat a köznevelési ágazathoz tartozó egyes ingatlanokkal kapcsolatos döntések meghozatalára

ELŐTERJESZTŐK: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra, dr. Bagdy Gábor 


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: Kiegészítés nincs, kérdés nincs, hozzászólás nincs. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkormányzata és a Budapesti Komplex Szakképzési Centrum által kötött vagyonkezelési szerződés 1. számú módosítását az előterjesztés 3. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkormányzata és a Közép-Budai Tankerületi Központ által kötött vagyonkezelési szerződés 1. számú módosítását az előterjesztés 6. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkormányzata és az Észak-Budapesti Tankerületi Központ által kötött vagyonkezelési szerződés 2. számú módosítását az előterjesztés 9. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 8. §-a alapján úgy dönt, hogy a Budapest IV. ker. 75603 helyrajzi szám alatt felvett, természetben 1048 Budapest, Megyeri út 45. szám alatt lévő ingatlant kivonja a Budapest Főváros Vagyonkezelő Központ Zrt. részére üzemeltetésre, hasznosításra, értékesítésre átadott forgalomképes vagyoni körből és köznevelési ágazati körbe vonja, egyidejűleg forgalomképtelenné nyilvánítja és vagyonkezelésbe adja az Észak-Budapesti Tankerületi Központ részére. 

Határidő:
az Észak-Budapesti Tankerületi Központ részére történő vagyonkezelői jog bejegyzése

Felelős: Tarlós István 

Felkéri a főpolgármestert, hogy tegye meg a szükséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a Budapest Főváros Vagyonkezelő Központ Zrt. 2019. évi éves közszolgáltatási szerződése a 75603 helyrajzi szám alatt felvett, természetben 1048 Budapest, Megyeri út 45. szám alatt lévő ingatlan kivezetésével kerüljön megkötésre.

Határidő: a BFVK Zrt. 2019. évi közszolgáltatási szerződésének megkötése

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

109/2019.(II.20.)
jóváhagyja   és   megköti   Budapest   Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata és a Budapesti Komplex Szakképzési Centrum által kötött vagyonkezelési szerződés 1. számú módosítását az előterjesztés 3. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 2 ellenszavazat (4,71 %), 
5 tartózkodás (6,59 %)]

110/2019.(II.20.)
Jóváhagyja   és   megköti   Budapest   Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata és a Közép-Budai Tankerületi Központ által kötött vagyonkezelési szerződés 1. számú módosítását az előterjesztés 6. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 2 ellenszavazat (4,71 %), 
5 tartózkodás (6,59 %)]

111/2019.(II.20.)
Jóváhagyja   és   megköti   Budapest   Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata és az Észak-Budapesti Tankerületi Központ által kötött vagyonkezelési szerződés 2. számú módosítását az előterjesztés 9. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 90 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 2 ellenszavazat (4,71 %), 
5 tartózkodás (6,59 %)]

112/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 8. §-a alapján úgy dönt, hogy a Budapest IV. ker. 75603 helyrajzi szám alatt felvett, természetben 1048 Budapest, Megyeri út 45. szám alatt lévő ingatlant kivonja a Budapest Főváros Vagyonkezelő Központ Zrt. részére üzemeltetésre, hasznosításra, értékesítésre átadott forgalomképes vagyoni körből és köznevelési ágazati körbe vonja, egyidejűleg forgalomképtelenné nyilvánítja és vagyonkezelésbe adja az Észak-Budapesti Tankerületi Központ részére. 

Határidő:
az Észak-Budapesti Tankerületi Központ részére történő vagyonkezelői jog bejegyzése

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 2 ellenszavazat (4,71 %), 
5 tartózkodás (6,59 %)]

113/2019.(II.20.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy tegye meg a 
Főv.Kgy.h.
szükséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a Budapest Főváros Vagyonkezelő Központ Zrt. 2019. évi éves közszolgáltatási szerződése a 75603 helyrajzi szám alatt felvett, természetben 1048 Budapest, Megyeri út 45. szám alatt lévő ingatlan kivezetésével kerüljön megkötésre.

Határidő:
a BFVK Zrt. 2019. évi közszolgáltatási szerződésének megkötése

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 2 ellenszavazat (4,71 %), 
5 tartózkodás (6,59 %)]


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: 22 igen szavazattal, 2 nem ellenében és 5 tartózkodás mellett a Fővárosi Közgyűlés elfogadta a javaslatot.

„Javaslat a Budapesti Módszertani Szociális Központ és Intézményeivel kapcsolatos fenntartói döntések meghozatalára”. 

A napirend 17./ pontja: Javaslat a Budapesti Módszertani Szociális Központ és Intézményeivel kapcsolatos fenntartói döntések meghozatalára


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: Kiegészítés nincs, hozzászólás nincs, kérdés nincs. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja az engedélyezett BMSZKI 1142 Budapest, Rákosszeg park 6. sz. alatti ingatlanban, jelenleg nem üzleti célú kereskedelmi szálláshelyként működtetett szálláshelyek közül 47 férőhely családok átmeneti otthona külső férőhellyé történő átminősítését. Ennek érdekében az 1063/2018. (XI. 14.) Főv. Kgy. határozatot úgy módosítja, hogy az „1142 Budapest, Rákosszegpark 4.” helyett az „1142 Budapest, Rákosszeg park 6.” szövegrész lép. A határozat további rendelkezéseit változatlan formában fenntartja. Felkéri a főpolgármestert az intézmény szolgáltatói nyilvántartásba történő bejegyzésének kezdeményezésére.

Határidő: az alapító okirat bejegyzését követő 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Módosítja a Budapesti Módszertani Szociális Központ és Intézményei költségvetési szerv alapító okiratát az előterjesztés 1/B. sz. melléklete szerinti tartalommal, valamint jóváhagyja a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratot az előterjesztés 1/C. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a módosító okirat aláírására, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat kiadására és a törzskönyvi nyilvántartásba történő bejegyzés iránti intézkedésre.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

114/2019.(II.20.)
jóváhagyja az engedélyezett BMSZKI 1142 
Főv.Kgy.h.
Budapest, Rákosszeg park 6. sz. alatti ingatlanban, jelenleg nem üzleti célú kereskedelmi szálláshelyként működtetett szálláshelyek közül 47 férőhely családok átmeneti otthona külső férőhellyé történő átminősítését. Ennek érdekében az 1063/2018. (XI. 14.) Főv. Kgy. határozatot úgy módosítja, hogy az „1142 Budapest, Rákosszegpark 4.” helyett az „1142 Budapest, Rákosszeg park 6.” szövegrész lép. A határozat további rendelkezéseit változatlan formában fenntartja. Felkéri a főpolgármestert az intézmény szolgáltatói nyilvántartásba történő bejegyzésének kezdeményezésére.

Határidő:
az alapító okirat bejegyzését követő 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]

115/2019.(II.20.)
Módosítja a Budapesti Módszertani Szociális 
Főv.Kgy.h.
Központ és Intézményei költségvetési szerv alapító okiratát az előterjesztés 1/B. sz. melléklete szerinti tartalommal, valamint jóváhagyja a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratot az előterjesztés 1/C. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a módosító okirat aláírására, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat kiadására és a törzskönyvi nyilvántartásba történő bejegyzés iránti intézkedésre.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 29 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással a Fővárosi Közgyűlés elfogadta a javaslatot.

Javaslat mérő és kapcsoló-berendezések elhelyezését szolgáló közérdekű használati jog alapítására a budapesti Állatkerti körút 14. szám alatti ingatlanon. Ez a Fővárosi Állat- és Növénykert. 

A napirend 18./ pontja: Javaslat mérő és kapcsoló-berendezések elhelyezését szolgáló közérdekű használati jog alapítására a Budapest, Állatkerti krt. 14. szám alatt található (Fővárosi Állat- és Növénykert) ingatlanon


ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: Nincs kiegészítés, nincs kérdés, nincs hozzászólás. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja és megköti a 29753 hrsz.-ú, természetben a Bp. XIV. kerület, Állatkerti krt. 14. szám alatti ingatlanon kapcsoló-berendezések elhelyezését szolgáló közérdekű használati jog alapítására vonatkozó szerződést az ELMŰ Hálózati Kft.-vel az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal, egyúttal felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

116/2019.(II.20.)
jóváhagyja   és   megköti   a   29753   hrsz.-ú, 
Főv.Kgy.h.
természetben a Bp. XIV. kerület, Állatkerti krt. 14. szám alatti ingatlanon kapcsoló-berendezések elhelyezését szolgáló közérdekű használati jog alapítására vonatkozó szerződést az ELMŰ Hálózati Kft.-vel az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal, egyúttal felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 29 egyhangú igen szavazattal fogadtuk el.

„Javaslat a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvánnyal 2018. október 4-én kötött támogatási szerződés elszámolásának elfogadására”. 

A napirend 19./ pontja: Javaslat a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvánnyal 2018. október 4-én kötött támogatási szerződés elszámolásának elfogadására

ELŐTERJESZTŐ: dr. Bagdy Gábor 


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: Itt föl kell hívnom a tisztelt Közgyűlés figyelmét, hogy van egy előterjesztői kiegészítés, és ehhez kiosztottunk egy Palkovics miniszter által aláírt támogató levelet. Mindezek ismeretében kérdést, hozzászólást nem látok. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés elfogadja a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvány által az FPH58/1633-14/2018 ikt. számú megállapodással kapcsolatosan benyújtott szakmai beszámolót és elszámolást az előterjesztés 1-2. sz. mellékleteiben foglalt tartalommal. Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről tájékoztassa a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvány Kuratóriumának elnökét.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Egyetért Budapestnek a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítványon keresztüli, a „Webit 2020-2022” nemzetközi webtechnológiai fesztiváljának megrendezésére irányuló indikatív jelentkezésével, ennek támogatása érdekében kiadja az előterjesztői kiegészítés 1. sz. mellékletében szereplő támogatólevelet és felkéri a főpolgármestert a támogatólevél aláírására. 

Határidő: ITM támogatólevél aláírását követően azonnal

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

117/2019.(II.20.)
elfogadja a Budapesti Vállalkozásfejlesztési 
Főv.Kgy.h.
Közalapítvány által az FPH58/1633-14/2018 ikt. számú megállapodással kapcsolatosan benyújtott szakmai beszámolót és elszámolást az előterjesztés 1-2. sz. mellékleteiben foglalt tartalommal. Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről tájékoztassa a Budapesti Vállalkozásfejlesztési Közalapítvány Kuratóriumának elnökét.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[24 igen (76,54 %), 0 ellenszavazat, 
5 tartózkodás (13,41 %)]

118/2019.(II.20.)
Egyetért Budapestnek a Budapesti Vállalkozás-
Főv.Kgy.h.
fejlesztési Közalapítványon keresztüli, a „Webit 2020-2022” nemzetközi webtechnológiai fesztiváljának megrendezésére irányuló indikatív jelentkezésével, ennek támogatása érdekében kiadja az előterjesztői kiegészítés 1. sz. mellékletében szereplő támogatólevelet és felkéri a főpolgármestert a támogatólevél aláírására. 

Határidő:
ITM támogatólevél aláírását követően azonnal

Felelős: Tarlós István 

[24 igen (76,54 %), 0 ellenszavazat, 
5 tartózkodás (13,41 %)]


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 5 tartózkodás mellett a Fővárosi Közgyűlés elfogadta az előterjesztést.

„Javaslat a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. 2019. március 7-én tartandó rendkívüli közgyűlésének napirendi pontjára vonatkozó előzetes döntés meghozatalára”. 

A napirend 20./ pontja: Javaslat a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. 2019. március 7-én tartandó rendkívüli közgyűlésének napirendi pontjára vonatkozó előzetes döntés meghozatalára

ELŐTERJESZTŐK: dr. Bagdy Gábor, dr. Szeneczey Balázs 


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: Nincs kiegészítés, nincs kérdés, nincs hozzászólás. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. 2019. március 7-én tartandó rendkívüli közgyűlésén (megismétlés esetén 2019. március 14-én) Budapest Főváros Önkormányzata, mint részvényes képviseletében eljáró személy kötött mandátummal eljárva „igen” szavazatával támogassa a Társaság „Számviteli Politikájának” és Önköltség-számítási és a Vksztv.-ben előírt Számviteli Szétválasztás Módszertan Szabályzata módosításának jóváhagyását.

Felkéri a főpolgármestert a részvényesi képviselő meghatalmazásának aláírására és kiadására.

Határidő:
a Társaság soron következő rendkívüli közgyűlése 2019. március 7. 

Felelős: Tarlós István 

Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy kezdeményezi a Társaság további részvényesei (Befektetők) felé, hogy a Társaság a Számviteli Politikája – Részvényesi Szerződéssel való összhang megteremtését célzó – módosításának tervezetét terjessze elő a tulajdonosok elé, a Társaság 2018. évi éves beszámoló leadását követő 15 napon belül, de legkésőbb a jelen határozat dátumától számított fél éven belül. 

Felkéri a főpolgármestert, hogy a Fővárosi Önkormányzat részvényes kezdeményezéséről az FCSM Zrt. vezérigazgatója útján értesítse a Befektetőt és a Társaságot a határozat végrehajtása érdekében. 

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

119/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. 2019. március 7-én tartandó rendkívüli közgyűlésén (megismétlés esetén 2019. március 14-én) Budapest Főváros Önkormányzata, mint részvényes képviseletében eljáró személy kötött mandátummal eljárva „igen” szavazatával támogassa a Társaság „Számviteli Politikájának” és Önköltség-számítási és a Vksztv.-ben előírt Számviteli Szétválasztás Módszertan Szabályzata módosításának jóváhagyását.

Felkéri a főpolgármestert a részvényesi képviselő meghatalmazásának aláírására és kiadására.

Határidő:
a Társaság soron következő rendkívüli közgyűlése 2019. március 7. 

Felelős: Tarlós István 

[23 igen (74,84 %), 0 ellenszavazat, 
5 tartózkodás (11,30 %)]

120/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy kezdeményezi a Társaság további részvényesei (Befektetők) felé, hogy a Társaság a Számviteli Politikája – Részvényesi Szerződéssel való összhang megteremtését célzó – módosításának tervezetét terjessze elő a tulajdonosok elé, a Társaság 2018. évi éves beszámoló leadását követő 15 napon belül, de legkésőbb a jelen határozat dátumától számított fél éven belül. 

Felkéri a főpolgármestert, hogy a Fővárosi Önkormányzat részvényes kezdeményezéséről az FCSM Zrt. vezérigazgatója útján értesítse a Befektetőt és a Társaságot a határozat végrehajtása érdekében. 

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[23 igen (74,84 %), 0 ellenszavazat, 
5 tartózkodás (11,30 %)]


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 5 tartózkodás mellett fogadta el a Fővárosi Közgyűlés a javaslatot.

A következő napirendi pontunk: „Javaslat a Fővárosi Vízművek Zrt. soron következő közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes tulajdonosi döntések meghozatalára”. 

A napirend 21./ pontja: Javaslat a Fővárosi Vízművek Zrt. soron következő közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes tulajdonosi döntések meghozatalára

ELŐTERJESZTŐK: dr. Bagdy Gábor, dr. Szeneczey Balázs 


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: Kiegészítést nem látok, kérdés, hozzászólás nincs. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy a Fővárosi Vízművek Zrt. – 2019. február 15-én történt felfüggesztés miatt – folytatólagosan megtartandó közgyűlésén Budapest Főváros Önkormányzata, mint részvényes képviseletében eljáró, a főpolgármester által meghatalmazott személy, kötött mandátummal eljárva „igen” szavazatával támogassa a következő döntések meghozatalát:

1.
napirendi pont tekintetében:

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. Igazgatóságának Ügyrendje módosításának elfogadását az előterjesztés 3/1. sz. melléklete szerinti tartalommal.

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. felügyelőbizottságának Ügyrendje módosításának elfogadását az előterjesztés 3/2. sz. melléklete szerinti tartalommal.

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. Önkormányzati Tanácsadó Testületének Ügyrendje módosításának elfogadását az előterjesztés 3/3. sz. melléklete szerinti tartalommal.

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. ügyrendmódosításokkal összefüggő Alapszabály módosításának elfogadását az előterjesztés 3/4. sz. melléklete szerinti tartalommal.

2.
napirendi pont tekintetében:

-
Annak elfogadását, hogy a Magyar Vízipari Klaszter Menedzsment Kft. (székhely: 1126 Budapest, Kiss János altábornagy utca 30/b 5. em. 4.; cégjegyzékszám: 01-09-930319) szétválásával létrejövő jogutód gazdasági társaságban a Fővárosi Vízművek Zrt. az előterjesztés 4.  sz. mellékletét képező előterjesztésben foglaltak szerint tulajdont szerezzen, azzal, hogy

●
a jogutód gazdasági társaság formája korlátolt felelősségű társaság;

●
törzstőkéje 3.000.000 Ft;

●
a jogutód társaság főtevékenysége 7022’08 Üzletviteli, egyéb vezetési tanácsadás.

-
Annak elfogadását, hogy a Fővárosi Vízművek Zrt. a Magyar Vízipari Klaszter Menedzsment Kft. szétválását követően a jogutód társaságban megszerzett üzletrészéből a jogelőd társaságban már tulajdonosi részesedéssel rendelkező társaságoknak üzletrészhányadot értékesítsen, amennyiben ezen gazdasági társaságok üzletrész vásárlás útján szereznek tulajdoni hányadot a jogutódban. A Fővárosi Vízművek Zrt. tulajdoni részesedése ezen üzletrész értékesítés esetén sem lehet kevesebb 8,33 %-nál.

Felkéri a főpolgármestert a részvényesi képviselő meghatalmazásának aláírására és kiadására.

Határidő:
az FV Zrt. – 2019. február 15-én történt felfüggesztés miatt – folytatólagosan megtartandó közgyűlésének napja

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

121/2019.(II.20.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy a Fővárosi Vízművek Zrt. – 2019. február 15-én történt felfüggesztés miatt – folytatólagosan megtartandó közgyűlésén Budapest Főváros Önkormányzata, mint részvényes képviseletében eljáró, a főpolgármester által meghatalmazott személy, kötött mandátummal eljárva „igen” szavazatával támogassa a következő döntések meghozatalát:

1.
napirendi pont tekintetében:

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. Igazgatóságának Ügyrendje módosításának elfogadását az előterjesztés 3/1. sz. melléklete szerinti tartalommal.

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. felügyelőbizottságának Ügyrendje módosításának elfogadását az előterjesztés 3/2. sz. melléklete szerinti tartalommal.

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. Önkormányzati Tanácsadó Testületének Ügyrendje módosításának elfogadását az előterjesztés 3/3. sz. melléklete szerinti tartalommal.

-
A Fővárosi Vízművek Zrt. ügyrendmódosításokkal összefüggő Alapszabály módosításának elfogadását az előterjesztés 3/4. sz. melléklete szerinti tartalommal.

2.
napirendi pont tekintetében:

-
Annak elfogadását, hogy a Magyar Vízipari Klaszter Menedzsment Kft. (székhely: 1126 Budapest, Kiss János altábornagy utca 30/b 5. em. 4.; cégjegyzékszám: 01-09-930319) szétválásával létrejövő jogutód gazdasági társaságban a Fővárosi Vízművek Zrt. az előterjesztés 4.  sz. mellékletét képező előterjesztésben foglaltak szerint tulajdont szerezzen, azzal, hogy

●
a jogutód gazdasági társaság formája korlátolt felelősségű társaság;

●
törzstőkéje 3.000.000 Ft;

●
a jogutód társaság főtevékenysége 7022’08 Üzletviteli, egyéb vezetési tanácsadás.

-
Annak elfogadását, hogy a Fővárosi Vízművek Zrt. a Magyar Vízipari Klaszter Menedzsment Kft. szétválását követően a jogutód társaságban megszerzett üzletrészéből a jogelőd társaságban már tulajdonosi részesedéssel rendelkező társaságoknak üzletrészhányadot értékesítsen, amennyiben ezen gazdasági társaságok üzletrész vásárlás útján szereznek tulajdoni hányadot a jogutódban. A Fővárosi Vízművek Zrt. tulajdoni részesedése ezen üzletrész értékesítés esetén sem lehet kevesebb 8,33 %-nál.

Felkéri a főpolgármestert a részvényesi képviselő meghatalmazásának aláírására és kiadására.

Határidő:
az FV Zrt. – 2019. február 15-én történt felfüggesztés miatt – folytatólagosan megtartandó közgyűlésének napja

Felelős: Tarlós István 

[24 igen (78,65 %), 0 ellenszavazat, 
5 tartózkodás (11,30 %)]


DR. BAGDY GÁBOR főpolgármester-helyettes: 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül és 5 tartózkodás mellett fogadtuk el.

A következő napirendi pontunk: „Javaslat Budapest stratégiai zajtérképére alapuló zajcsökkentési intézkedési terv elfogadására”. 

A napirend 22./ pontja: Javaslat Budapest stratégiai zajtérképére alapuló zajcsökkentési intézkedési terv elfogadására

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


HOZZÁSZÓLÓ: Gy. Németh Erzsébet 


ELNÖK: Az előterjesztő részéről kiegészítés nincs.

Gy. Németh Erzsébetnek adom meg a szót. Képviselő asszony, parancsoljon!


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Köszönöm a szót. Kérdésem lenne. Az előterjesztés 2. számú melléklete szerint a nagy forgalmú repülőtérre, a Liszt Ferenc Nemzetközi Repülőtérre egy külön elkészítendő, létesítményi stratégiai zajtérképre épülő zajcsökkentési intézkedési tervet kell majd megalkotni. Itt azt szeretném megkérdezni, hogy ez körülbelül mikorra várható, és mielőtt a főpolgármester kioktatna, pontosan tudom, hogy ebben az ügyben volt egyeztetés a zajszennyezéssel érintett civil szervezetekkel, illetve volt egy hosszabb egyeztetés, amit én fontosnak tartok. Igazából egy határidőt szeretnék, hogy mikor várható ennek a zajcsökkentési intézkedési tervnek az elkészítése. Köszönöm.


ELNÖK: Ha megengedi, képviselő asszony, mentesítem főpolgármester urat, mert éppenséggel egy kicsit kapar a torka.

Jelzem, hogy a holnapi Fővárosi Közfejlesztések Tanácsa ülésére ez a napirendi pont is fölkerül, egyeztetünk a kormányzattal, utána tudunk majd megfelelő intézkedéseket és döntéseket hozni, de köszönöm a kérdését.

Mivel mást kérdést nem látok, kérem, szavazzunk!
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja a „ZAJCSÖKKENTÉSI INTÉZKEDÉSI TERV – Budapest Főváros stratégiai zajtérképére épülő intézkedési tervjavaslatok összefoglaló ismertetése, azok műszaki feldolgozása” című dokumentumot az előterjesztés 2. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon annak a környezetvédelmi hatóság, valamint az Agrárminisztérium felé történő megküldéséről.

Határidő: 2019. március 13.

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

122/2019.(II.20.)
jóváhagyja      a       „ZAJCSÖKKENTÉSI 
Főv.Kgy.h.
INTÉZKEDÉSI TERV – Budapest Főváros stratégiai zajtérképére épülő intézkedési tervjavaslatok összefoglaló ismertetése, azok műszaki feldolgozása” című dokumentumot az előterjesztés 2. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon annak a környezetvédelmi hatóság, valamint az Agrárminisztérium felé történő megküldéséről.

Határidő: 2019. március 13.

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 29 egyhangú szavazattal fogadtuk el az előterjesztést.

„Javaslat a Fővárosi Vízművek által benyújtandó víziközmű rendszerek fejlesztésekre irányuló pályázathoz kapcsolódó döntésekre”. 

A napirend 23./ pontja: Javaslat a Fővárosi Vízművek által benyújtandó víziközmű rendszerek fejlesztésekre irányuló pályázatokhoz kapcsolódó döntésekre

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


ELNÖK: Nem látok kiegészítést, kérdést, hozzászólást. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés támogatja és jóváhagyja, hogy Budapest Főváros Önkormányzata a Fővárosi Vízművek Zrt.-vel közösen, konzorcium formájában az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a Zöldgazdaság Finanszírozási Rendszer (ÁHT: 338306) fejezeti kezelésű előirányzat terhére kiírt, „Víziközművek Energiahatékonyságának Fejlesztése” címmel megjelent pályázati felhívásra támogatási kérelmet nyújtson be „Energiahatékonyság-javító beruházások a Fővárosi Vízművek ivóvíztermelő rendszerén” címmel.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

Támogatja és jóváhagyja, hogy Budapest Főváros Önkormányzata a Fővárosi Vízművek Zrt.-vel közösen, konzorcium formájában az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a „Víziközművek Állami Rekonstrukciós Alapjából nyújtható támogatásra” címmel megjelent pályázati felhívásra támogatási kérelmet nyújtson be Budapest V., Szemere u. DN800 göv 255 m vezeték rekonstrukciója címmel.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkormányzata és a Fővárosi Vízművek Zrt. között az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a Zöldgazdaság Finanszírozási Rendszer (ÁHT: 338306) fejezeti kezelésű előirányzat terhére kiírt, „Víziközművek Energiahatékonyságának Fejlesztése” címmel megjelent pályázati felhívás kapcsán a támogatási kérelem benyújtására vonatkozó konzorciumi együttműködési megállapodást az előterjesztés 4. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a konzorciumi együttműködési megállapodás aláírásáról.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkormányzata és a Fővárosi Vízművek Zrt. között az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a „Víziközművek Állami Rekonstrukciós Alapjából nyújtható támogatásra” címmel megjelent pályázati felhívás kapcsán a támogatási kérelem benyújtására vonatkozó konzorciumi együttműködési megállapodást az előterjesztés 5. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a konzorciumi együttműködési megállapodás aláírásáról.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

123/2019.(II.20.)
támogatja és jóváhagyja, hogy Budapest Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata a Fővárosi Vízművek Zrt.-vel közösen, konzorcium formájában az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a Zöldgazdaság Finanszírozási Rendszer (ÁHT: 338306) fejezeti kezelésű előirányzat terhére kiírt, „Víziközművek Energiahatékonyságának Fejlesztése” címmel megjelent pályázati felhívásra támogatási kérelmet nyújtson be „Energiahatékonyság-javító beruházások a Fővárosi Vízművek ivóvíztermelő rendszerén” címmel.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]

124/2019.(II.20.)
Támogatja és jóváhagyja, hogy Budapest Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata a Fővárosi Vízművek Zrt.-vel közösen, konzorcium formájában az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a „Víziközművek Állami Rekonstrukciós Alapjából nyújtható támogatásra” címmel megjelent pályázati felhívásra támogatási kérelmet nyújtson be Budapest V., Szemere u. DN800 göv 255 m vezeték rekonstrukciója címmel.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]

125/2019.(II.20.)
Jóváhagyja és megköti Budapest Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata és a Fővárosi Vízművek Zrt. között az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a Zöldgazdaság Finanszírozási Rendszer (ÁHT: 338306) fejezeti kezelésű előirányzat terhére kiírt, „Víziközművek Energiahatékonyságának Fejlesztése” címmel megjelent pályázati felhívás kapcsán a támogatási kérelem benyújtására vonatkozó konzorciumi együttműködési megállapodást az előterjesztés 4. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a konzorciumi együttműködési megállapodás aláírásáról.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]

126/2019.(II.20.)
Jóváhagyja és megköti Budapest Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata és a Fővárosi Vízművek Zrt. között az Innovációs és Technológiai Minisztérium által a „Víziközművek Állami Rekonstrukciós Alapjából nyújtható támogatásra” címmel megjelent pályázati felhívás kapcsán a támogatási kérelem benyújtására vonatkozó konzorciumi együttműködési megállapodást az előterjesztés 5. számú melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a konzorciumi együttműködési megállapodás aláírásáról.

Határidő: 2019. február 28.

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 29 egyhangú igen szavazattal fogadtuk el az előterjesztést.

A következő napirendi pontunk: „Javaslat a fővárosi légszennyezettségi helyzetekben közcélú tájékoztatási feladat ellátására”. 

A napirend 24./ pontja: Javaslat a fővárosi légszennyezettségi helyzetekben közcélú tájékoztatási feladat ellátására

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


ELNÖK: Kérdés, hozzászólás nincs, szavazhatunk.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés egyetért azzal, hogy amennyiben az országos tisztifőorvos tájékoztatása szerint a budapesti légszennyezettségi helyzetről indokolt a Budapesten tartózkodó személyeket tájékoztatni, úgy a megelőzéshez való hozzájárulás érdekében a Nemzeti Népegészségügyi Központ által elkészített rövidtávú értékelést – átmeneti intézkedésként, a Fővárosi Önkormányzat önként vállalt közcélú tájékoztatási feladatának részeként – a főpolgármester változatlan tartalommal, sajtóközlemény formájában közzétegye. Felkéri a főpolgármestert ezen feladat ellátására.

Határidő: esetenként, az országos tisztifőorvos értesítését követően azonnal

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

127/2019.(II.20.)
egyetért azzal, hogy amennyiben az országos 
Főv.Kgy.h.
tisztifőorvos tájékoztatása szerint a budapesti légszennyezettségi helyzetről indokolt a Budapesten tartózkodó személyeket tájékoztatni, úgy a megelőzéshez való hozzájárulás érdekében a Nemzeti Népegészségügyi Központ által elkészített rövidtávú értékelést – átmeneti intézkedésként, a Fővárosi Önkormányzat önként vállalt közcélú tájékoztatási feladatának részeként – a főpolgármester változatlan tartalommal, sajtóközlemény formájában közzétegye. Felkéri a főpolgármestert ezen feladat ellátására.

Határidő:
esetenként, az országos tisztifőorvos értesítését követően azonnal

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 29 egyhangú igen szavazattal fogadtuk el.

Egy pillanatra fölvillant V. Naszályi Márta neve. Nem tudom, hogy akart-e szólni. Én voltam figyelmetlen?


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Igen, szerettem volna szólni, de csak örülni szerettem volna az előterjesztésnek, megköszönni és pár tájékoztató szót mondani.


ELNÖK: Elnézést kérem, hogyha óhajtja…


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Nem, köszönöm szépen.


ELNÖK: Köszönöm szépen, bocsánatot kérek, csak fölvillant a neve és láttam, hogy valami talán nincs rendben. Akkor viszont megyünk tovább.

„Javaslat az UEFA EURO 2020 labdarúgó Európa-bajnoksághoz kapcsolódó, a rendező városi szerződésből adódó kötelezettségek teljesítésére”. 

A napirend 25./ pontja: Javaslat az UEFA EURO 2020 labdarúgó Európa-bajnoksághoz kapcsolódó, a rendező városi szerződésből adódó kötelezettségek teljesítésére

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: Nem látok kérdést, hozzászólást. Szavazunk.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja a 2020. évi labdarúgó Európa-bajnokság megrendezésével összefüggő, az esemény kivitelezéséhez tartozó irányelvet meghatározó okiratot az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert az okirat aláírására.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

128/2019.(II.20.)
jóváhagyja a 2020. évi labdarúgó Európa-
Főv.Kgy.h.
bajnokság megrendezésével összefüggő, az esemény kivitelezéséhez tartozó irányelvet meghatározó okiratot az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert az okirat aláírására.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (66,65 %), 2 ellenszavazat (6.81 %), 
3 tartózkodás (4,71 %)]


ELNÖK: 22 igen szavazattal, 2 nem ellenében és 3 tartózkodás mellett a Fővárosi Közgyűlés elfogadta az előterjesztést.

Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata, a Magyar Labdarúgó Szövetség és a Cseppkő Óvoda között megkötendő együttműködési megállapodás jóváhagyására. 

A napirend 26./ pontja: Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata, a Magyar Labdarúgó Szövetség és a Cseppkő Óvoda között kötendő együttműködési megállapodás jóváhagyására a Bozsik Programhoz kapcsolódóan

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: (Dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra: Nincs kiegészítés.) Nincs kiegészítés. (Nincs jelentkező.) Nincs kérdés, nincs hozzászólás. Így hát legyen szavazás!
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkormányzata, a Magyar Labdarúgó Szövetség és a Cseppkő Óvoda közötti együttműködési megállapodást az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal, egyúttal felkéri a főpolgármestert a megállapodás aláírására.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

(Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

129/2019.(II.20.)
jóváhagyja   és   megköti   Budapest   Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzata, a Magyar Labdarúgó Szövetség és a Cseppkő Óvoda közötti együttműködési megállapodást az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal, egyúttal felkéri a főpolgármestert a megállapodás aláírására.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[29 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
0 tartózkodás]


ELNÖK: 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta a Fővárosi Közgyűlés.

„Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára”.

A napirend 27./ pontja: Javaslat a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: (Nincs jelentkező.) Nincs kiegészítés, nincs kérdés, nincs hozzászólás. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja – az 1991. évi XX. törvény 109. § (1) bekezdése alapján –, hogy Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata a Podmaniczky Frigyes tér felújítási projekt részeként a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő, 24775 hrsz. alatti Podmaniczky Frigyes téren található, Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Kő Pál: Podmaniczky Frigyes című alkotását a szoboráthelyezési dokumentáció, a restaurátori szakvélemények, az örökségvédelmi határozat, valamint a BTM Budapest Galéria szakértői állásfoglalásban foglaltak alapján áthelyezze.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Kő Pál: Podmaniczky Frigyes című alkotás restaurálásával és áthelyezésével összefüggő feltételeket és rendelkezéseket rögzítő, Budapest Főváros Önkormányzata, Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást az előterjesztés 9. számú melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 9. számú mellékletét képező megállapodás aláírására.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Péter Ágnes - Wild László: Oroszlános kút (díszkút) áthelyezésével és restaurálásával összefüggő feltételeket és rendelkezéseket rögzítő, Budapest Főváros Önkormányzata, Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást az előterjesztés 11. számú melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 11. számú mellékletét képező megállapodás aláírására.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Kallós Ede - Telcs Ede: Vörösmarty Mihály szoborcsoport (emlékmű) restaurálásával összefüggő feltételeket és rendelkezéseket rögzítő, Budapest Főváros Önkormányzata, Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást az előterjesztés 12. számú melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 12. számú mellékletét képező megállapodás aláírására.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

130/2019.(II.20.)
jóváhagyja – az 1991. évi XX. törvény 109. § (1) 
Főv.Kgy.h.
bekezdése alapján –, hogy Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata a Podmaniczky Frigyes tér felújítási projekt részeként a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő, 24775 hrsz. alatti Podmaniczky Frigyes téren található, Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Kő Pál: Podmaniczky Frigyes című alkotását a szoboráthelyezési dokumentáció, a restaurátori szakvélemények, az örökségvédelmi határozat, valamint a BTM Budapest Galéria szakértői állásfoglalásban foglaltak alapján áthelyezze.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 0 ellenszavazat, 
7 tartózkodás (11,30 %)]

131/2019.(II.20.)
Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat 
Főv.Kgy.h.
tulajdonát képező Kő Pál: Podmaniczky Frigyes című alkotás restaurálásával és áthelyezésével összefüggő feltételeket és rendelkezéseket rögzítő, Budapest Főváros Önkormányzata, Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást az előterjesztés 9. számú melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 9. számú mellékletét képező megállapodás aláírására.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 0 ellenszavazat, 
7 tartózkodás (11,30 %)]

132/2019.(II.20.)
Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat 
Főv.Kgy.h.
tulajdonát képező Péter Ágnes - Wild László: Oroszlános kút (díszkút) áthelyezésével és restaurálásával összefüggő feltételeket és rendelkezéseket rögzítő, Budapest Főváros Önkormányzata, Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást az előterjesztés 11. számú melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 11. számú mellékletét képező megállapodás aláírására.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 0 ellenszavazat, 
7 tartózkodás (11,30 %)]

133/2019.(II.20.)
Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat 
Főv.Kgy.h.
tulajdonát képező Kallós Ede - Telcs Ede: Vörösmarty Mihály szoborcsoport (emlékmű) restaurálásával összefüggő feltételeket és rendelkezéseket rögzítő, Budapest Főváros Önkormányzata, Belváros-Lipótváros Budapest Főváros V. kerület Önkormányzata és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást az előterjesztés 12. számú melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 12. számú mellékletét képező megállapodás aláírására.

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[22 igen (78,65 %), 0 ellenszavazat, 
7 tartózkodás (11,30 %)]


ELNÖK: 22 – 0 – 7 arányban elfogadta a Fővárosi Közgyűlés. 

A következő napirendi pontunk a „Javaslat a Liget Park Rehabilitáció II. ütemének megvalósulása során áthelyezésre kerülő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára”.

A napirend 28./ pontja: Javaslat a Liget Park Rehabilitáció II. ütemének megvalósulása során áthelyezésre kerülő egyes művészeti alkotásokkal kapcsolatos döntések meghozatalára

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: (Nincs jelentkező.) Nem látok kiegészítést, kérdést, hozzászólást. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés az 1991. évi XX. tv. 109. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő 29732/11 hrsz. alatti ingatlanon, a 1146 Budapest, Városliget parkban álló, a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Papachristos Andreas: Füst Milán; Varga Tamás: Somlyó Zoltán; Illyés Antal: Benedek Elek; Roman Vaszil: Lev Tolsztoj-t ábrázoló köztéri szobrok és Ispánki József: Tompa Mihály-emlékművének felújítását és áthelyezését, valamint a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát nem képező Ocskay László emlékhely áthelyezését a Városliget Park rehabilitációját végző Városliget Ingatlanfejlesztő Zrt. költségvállalásával, Rákos Péter okleveles kőszobrász restaurátor művész restaurálási tervében, illetve a BTM Budapest Galéria szakmai állásfoglalásában foglaltak szerint.

Ennek érdekében jóváhagyja és megköti az előterjesztés 9. sz. melléklete szerinti tartalommal a Budapest Főváros Önkormányzata, a Városliget Ingatlanfejlesztő Zrt. és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást, egyúttal felkéri a főpolgármestert annak aláírására. 

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

134/2019.(II.20.)
az 1991. évi XX. tv. 109. § (1) bekezdése alapján 
Főv.Kgy.h.
jóváhagyja a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő 29732/11 hrsz. alatti ingatlanon, a 1146 Budapest, Városliget parkban álló, a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező Papachristos Andreas: Füst Milán; Varga Tamás: Somlyó Zoltán; Illyés Antal: Benedek Elek; Roman Vaszil: Lev Tolsztoj-t ábrázoló köztéri szobrok és Ispánki József: Tompa Mihály-emlékművének felújítását és áthelyezését, valamint a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát nem képező Ocskay László emlékhely áthelyezését a Városliget Park rehabilitációját végző Városliget Ingatlanfejlesztő Zrt. költségvállalásával, Rákos Péter okleveles kőszobrász restaurátor művész restaurálási tervében, illetve a BTM Budapest Galéria szakmai állásfoglalásában foglaltak szerint.

Ennek érdekében jóváhagyja és megköti az előterjesztés 9. sz. melléklete szerinti tartalommal a Budapest Főváros Önkormányzata, a Városliget Ingatlanfejlesztő Zrt. és a Budapesti Történeti Múzeum közötti megállapodást, egyúttal felkéri a főpolgármestert annak aláírására. 

Határidő: 60 nap 

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,84 %), 5 ellenszavazat (11,52 %), 
4 tartózkodás (6,59 %)]


ELNÖK: 20 – 5 – 4 arányban a Fővárosi Közgyűlés elfogadta a javaslatot. 

Áttérünk a következő napirendi pontra: „Javaslat egyes tulajdonosi döntések meghozatalára Tóth Dávid: Széll Kálmán szobra ügyében”.

A napirend 29./ pontja: Javaslat egyes tulajdonosi döntések meghozatalára Tóth Dávid: Széll Kálmán szobra ügyében

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


HOZZÁSZÓLÓ: Váradiné Naszályi Márta 


ELNÖK: (Dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra jelzésére:) Kiegészítés nincs. (Váradiné Naszályi Márta jelzésére:) Képviselő asszony, megadom a szót.


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Látszik az előterjesztésből, hogy a BTM és egyéb szakmai szervezetek véleményezték a szobrot, és támogatták, én nem is kívánok beleszólni művészeti kérdésekbe, ugyanakkor megnézve ennek a szobornak a képét, ami az előterjesztésben fel volt tüntetve, bennem aggodalmak fogalmazódtak meg. Szerintem ez a szobor ebben a formában balesetveszélyes ott a téren, és én nagyon szeretném, hogyha ilyen szempontból is vizsgálat alá kerülne, mert köztértervezőként azt gondolom, hogy egy balesetveszélyes objektumot nem helyezünk el köztéren, olyan helyen, ahol gyerekek, családok s a többi, közlekedhetnek. Köszönöm a szót. 


ELNÖK: Köszönöm szépen a figyelemfelhívást. Módosító indítványa nincs, úgyhogy szavazhatunk. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés az 1991. évi XX. törvény 109. § (1) bekezdése alapján jóváhagyja, hogy a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő Széll Kálmán tér 13143/1 helyrajzi számú közterületen, a metrókijárat melletti gyalogos- és közlekedésforgalmi rész növénykazetta előtti „háromszög” alakú helyszínen kerüljön elhelyezésre a Széll Kálmán Alapítvány kezdeményezésére a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium (NFM) finanszírozásával létrejött Tóth Dávid: Széll Kálmán-szobor, a BTM Budapest Galéria képzőművészeti szakértői állásfoglalásában elfogadott plasztikai meghatározottságok szerint.

Határidő: 30 nap

Felelős: Tarlós István 

Úgy dönt, hogy az NFPF/142/2018-NFM_SZERZ iktatószámú, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium és a Budapesti Történeti Múzeum között megkötött támogatási szerződés 3.9. pontjában foglaltaknak megfelelően vállalja a támogatás terhére létrehozott, a 13143/1 hrsz. alatt nyilvántartott Széll Kálmán téren felállításra kerülő Széll Kálmán szobor tulajdonba vételét, jövőbeni fenntartását és az ahhoz kapcsolódó terheket és kötelezettségeket.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

Kérem, szavazzunk. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

135/2019.(II.20.)
az 1991. évi XX. törvény 109. § (1) bekezdése 
Főv.Kgy.h.
alapján jóváhagyja, hogy a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő Széll Kálmán tér 13143/1 helyrajzi számú közterületen, a metrókijárat melletti gyalogos- és közlekedésforgalmi rész növénykazetta előtti „háromszög” alakú helyszínen kerüljön elhelyezésre a Széll Kálmán Alapítvány kezdeményezésére a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium (NFM) finanszírozásával létrejött Tóth Dávid: Széll Kálmán-szobor, a BTM Budapest Galéria képzőművészeti szakértői állásfoglalásában elfogadott plasztikai meghatározottságok szerint.

Határidő: 30 nap

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,84 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
7 tartózkodás (11,52 %)]

136/2019.(II.20.)
Úgy dönt, hogy az NFPF/142/2018-NFM_SZERZ 
Főv.Kgy.h.
iktatószámú, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium és a Budapesti Történeti Múzeum között megkötött támogatási szerződés 3.9. pontjában foglaltaknak megfelelően vállalja a támogatás terhére létrehozott, a 13143/1 hrsz. alatt nyilvántartott Széll Kálmán téren felállításra kerülő Széll Kálmán szobor tulajdonba vételét, jövőbeni fenntartását és az ahhoz kapcsolódó terheket és kötelezettségeket.

Határidő: 30 nap 

Felelős: Tarlós István 

[20 igen (71,84 %), 1 ellenszavazat (0 %), 
7 tartózkodás (11,52 %)]


ELNÖK: 20 – 1 – 7 arányban elfogadta a Fővárosi Közgyűlés az előterjesztést.

„Javaslat a Fővárosi Helyi Esélyegyenlőségi Programról szóló beszámoló elfogadására”.

A napirend 30./ pontja: Javaslat a Fővárosi Helyi Esélyegyenlőségi Programról szóló beszámoló elfogadására

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szalay-Bobrovniczky Alexandra 


ELNÖK: (Nincs jelentkező.) Nincs hozzászólás, kérdés, kiegészítés. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés elfogadja a 2017. évi fővárosi foglalkoztatási folyamatokról szóló beszámolót és a Fővárosi Helyi Esélyegyenlőségi Program 2018. évi végrehajtásáról szóló beszámolót.

Kérem, szavazzunk. (Szavazás.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

137/2019.(II.20.)
elfogadja a 2017. évi fővárosi foglalkoztatási 
Főv.Kgy.h.
folyamatokról szóló beszámolót és a Fővárosi Helyi Esélyegyenlőségi Program 2018. évi végrehajtásáról szóló beszámolót.

[24 igen (83,36 %), 0 ellenszavazat, 
5 tartózkodás (6,59 %)]


ELNÖK: 24 – 0 – 5 arányban elfogadta az előterjesztést a Fővárosi Közgyűlés.

„Jelentés lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról”.

A napirend 31./ pontja: Jelentés lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

ELŐTERJESZTŐ: Sárádi Kálmánné dr. 


ELNÖK: Van-e kérdés, hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Nincs. Szaniszló úr telefonál, pedig ő volt a mi reménységünk. Úgyhogy kérem, szavazzunk.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés a lejárt határidejű közgyűlési határozatokról szóló jelentést – figyelemmel a ...-…/2019. (II. 20.) Főv. Kgy. határozatokban foglaltakra – elfogadja.

A 312/2017. (IV. 5.) határozatot hatályon kívül helyezi;

- az 1397/2017. (IX. 27.) határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 189/2018. (IV. 25.) határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 736/2018. (IX. 26.) határozatot hatályon kívül helyezi.

Az 1616/2015. (XII. 2.) határozat végrehajtási határidejét 2019. december 31-re módosítja;

- az 503/2016. (IV. 27.) határozat végrehajtási határidejét 2019. június 30-ra módosítja;

- az 1406-1408/2017. (IX. 27.) határozatok végrehajtási határidejét 2021. szeptember 30-ra módosítja.

(Szavazás. – Szaniszló Sándor közbeszól.) 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

138/2019.(II.20.)
a lejárt határidejű közgyűlési határozatokról szóló 
Főv.Kgy.h.
jelentést – figyelemmel a 139-140/2019. (II. 20.) Főv. Kgy. határozatokban foglaltakra – elfogadja.

[20 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

139/2019.(II.20.)
A 312/2017. (IV. 5.) határozatot hatályon kívül 
Főv.Kgy.h.
helyezi;

- az 1397/2017. (IX. 27.) határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 189/2018. (IV. 25.) határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 736/2018. (IX. 26.) határozatot hatályon kívül helyezi.

[20 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]

140/2019.(II.20.)
Az 1616/2015. (XII. 2.) határozat végrehajtási 
Főv.Kgy.h.
határidejét 2019. december 31-re módosítja;

- az 503/2016. (IV. 27.) határozat végrehajtási határidejét 2019. június 30-ra módosítja;

- az 1406-1408/2017. (IX. 27.) határozatok végrehajtási határidejét 2021. szeptember 30-ra módosítja.

[20 igen (71,83 %), 0 ellenszavazat, 
8 tartózkodás (18,12 %)]


ELNÖK: 20 – 0 – 8 arányban elfogadta az előterjesztést a Fővárosi Közgyűlés. 

A BKV Zrt. tulajdonában lévő Sport utcai ingatlan fejlesztési koncepciójának elfogadásáról fogunk most dönteni. 

A napirend 32./ pontja: A BKV Zrt. tulajdonában lévő Sport utcai ingatlan fejlesztési koncepciójának elfogadása

ELŐTERJESZTŐ: dr. Szeneczey Balázs 


HOZZÁSZÓLÓK: Váradiné Naszályi Márta, Horváth Csaba, Tarlós István, Gy. Németh Erzsébet, Bolla Tibor, Karsay Ferenc, dr. Sára Botond 

ELNÖK: Az igazgatóság határozata kiosztásra került. (Jelzésre:) Váradiné Naszályi Márta jelentkezett elsőnek. Parancsoljon, képviselő asszony!


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót. Én csak arra szeretném felhívni a figyelmet – azt gondolom egyébként, hogy ez akár egy előremutató fejlesztés is lehet –, hogy az előterjesztésben csak egy esetleges lehetőségként van megjelölve, hogy a felépülő jégcsarnokban a BKV dolgozói esetleg kaphatnak sportolási lehetőséget. Én kifejezetten azt szeretném kérni, hogy a BKV dolgozói is, valamint a budapesti tömegsportban részt venni akaró budapesti lakosok is használhassák ezt a jégcsarnokot, természetesen egy szervezeti és működési szabályzat mellett, tehát egy olyan működéssel, hogy a versenysportnak is legyen tere. Én azt szeretném, hogyha fővárosi területen elsősorban a tömegsportnak adnánk teret, és mindenképpen lehetőség lenne arra, hogy mindenki használhassa ezt a csarnokot. Köszönöm a szót.


ELNÖK: Köszönjük a hozzászólást. Horváth Csaba képviselő úrnak adom meg a szót.


HORVÁTH CSABA (MSZP): Köszönöm szépen. Én igazából csak egy jelzést szeretnék adni, mert ez nagyjából az utolsó nyilvános napirendi pont, ráadásul érintett a témában, hogy a főpolgármester úr az ülés elején bejelentette, hogy én megkaptam a BKV-val kapcsolatos kérdésemre a választ, én meg bejelentem, hogy nem kaptam meg. Ezt szerettem volna jelezni, és kérem, hogy nézzen utána, hogy meg is kapjam. Köszönöm.


ELNÖK: Bevallom, nem tudom értelmezni ezt, úgyhogy átadom a szót Gy. Németh Erzsébetnek… (Az elnök, Tarlós István, dr. Szeneczey Balázs és Horváth Csaba egyeztet.) Nem tudom, miről beszél, ami szóban elhangzott kérdésként a költségvetés kapcsán, arra a választ megadtam. (Horváth Csaba: Nem arról van szó. – Az elnök, Tarlós István és Bolla Tibor egyeztet.) 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: A vezérigazgató úrtól kapja meg a választ, már elküldte. 


ELNÖK: Köszönjük szépen, akkor minden tiszta, a vezérigazgató úr jelezte, hogy már postázta önnek a választ, meg fog érkezni. Köszönöm szépen. Akkor most minden tiszta, rendben vagyunk? (Horváth Csaba bólint.) Akkor mehetünk tovább, a továbblépés pedig az lenne, hogy szavazzunk az előterjesztésről, úgyhogy kérem…

GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Szeretnék hozzászólni, merthogy megkaptam a szót, de még nem sikerült. 


ELNÖK: Eltűnt a képernyőről, de természetesen megadom a szót.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Ott villog, jó. Köszönöm szépen. Szeretném a BKK igazgatóságának az egyhangú határozatára felhívni Közgyűlés figyelmét ennek a Sport utcai ingatlannak az ügyében, amely határozatban két nagyon megfontolandó szempontot vet fel a BKK igazgatósága. Úgyhogy én javaslom, hogy ezt esetleg az előterjesztők meg a főpolgármester úr is tanulmányozza, és hozzuk vissza ezt a kérdést, ezt most ne szavazza meg így a Közgyűlés. Nem sokszor látunk olyan BKK-igazgatósági határozatot, amit mindenki, a BKK vezérigazgatója, Nemesdy úr, aztán Szegvári Péter úr, mindenki egyhangúlag megszavaz, úgyhogy azt javaslom, hogy ezt tanulmányozza egy kicsit a hivatal vezetése, a város vezetése, és a következő közgyűlésre hozzuk vissza.

Azért az bennem egy kérdést indukál, hogy miért pont jégcsarnokot kíván a Sport utcai pályán építeni a TAO-pénzzel rendelkező magyar jégsport, a jéghoki szövetség, aztán kiderült, hogy a BKV egyik sportingatlanának a vezetője egy volt jéghokis – úgyhogy ez a magyarázat nekem így egy kicsit kevés. Úgyhogy fontoljuk meg a BKV igazgatóságának az egyhangú határozatát! Köszönöm. 


ELNÖK: A főpolgármester úr kér szót.


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: Igen. Ha a vezérigazgató úr nem ad kielégítő választ, akkor – igaza van Gy. Németh asszonynak – hozzuk vissza!


ELNÖK: Vezérigazgató úr, kérem, reagáljon. 


BOLLA TIBOR, a BKV Zrt. elnök-vezérigazgatója: Köszönöm szépen a lehetőséget. Én válaszolnék. A BKK igazgatóságának két észrevétele volt, az egyik, hogy ezt közszolgáltatási bevételből ne finanszírozza a BKV. Nem finanszírozza, tehát ez a válaszom, tehát hogy semmiféle közszolgáltatási bevétel nem fordítódik erre. A másik az volt, hogy milyen gazdasági számítások készültek. A BKV-nak és a Fővárosi Önkormányzatnak nincs ebben pénze, tehát nulla forintból valósul meg a fejlesztés, és nulla forintra gazdasági számítást itt nem lehet végezni, mivel minden költséget a Magyar Jégkorong Szövetség áll. Egyébként volt még egy kérdése a képviselő asszonynak, hogy miért ez. Igazából a Jégkorong Szövetség kereste meg a BKV Előrét, és a Jégkorong Szövetség taopénzből és állami pályázatokból fedezné a beruházást itt, a területen. 


ELNÖK: Köszönjük szépen, vezérigazgató úr, egyelőre, úgy gondolom, ez elég, de a hozzászólás további hozzászólásokat indukált, úgyhogy megadom a szót Karsay polgármester úrnak. 


KARSAY FERENC (Fidesz-KDNP, polgármester): Az, hogy a képviselő asszony felderítette ezt a szörnyű összefüggést, hogy a BKV Előre ügyvezetője egy volt jégkorongozó, muszáj meggyónnom: én is egy volt jégkorongozó vagyok, és nagyon szívesen szavazom meg, és mindenképpen javaslom, hogy tartsuk napirenden. Szerintem ez egy olyan lehetőség, ami nem mindennapi, hogy egy értéknövelő beruházás következik be egy fővárosi tulajdonú ingatlanon, úgy, hogy a fenntartási kötelezettséget is vállalja a beruházó, azt hiszem, öt évre, ha jól emlékszem, meg még fizetnünk sem kell érte. Ez egy ritka lehetőség, amivel szerintem logikus is élni. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönjük szépen. Sára Botond polgármester úr hozzászólását várjuk. 


DR. SÁRA BOTOND (Fidesz-KDNP, polgármester): Köszönöm a szót. Én is más aspektusból közelíteném meg. Ez a sporttelep a VIII. kerületben van. Ha valaki elmegy ma oda, és megnézi, hogy milyen állapotban van, akkor szerintem ez egy üdvözlendő dolog. Maga a jégkorongcsarnok valóban a telep részét képezi, de egy olyan területen épülne meg, amely egyébként elhanyagolt. Emellett egyébként van egy 500 millió forintos állami támogatást élvező más jellegű beruházás is, hiszen most labdarúgópályák találhatók ott, amelyek egy másik finanszírozással, más konstrukcióban ugyancsak megújulnának. A jégkorongcsarnok terve egyébként járt a kerületi tervtanács előtt, engem is megkeresett a szövetség, és egy olyan épület és egy olyan funkció épülne meg - és itt csatlakoznék egyébként Váradiné Naszályi Mártához -, amelynek kapcsán biztosítottak arról, hogy inkább a kerületi lakosok, tágabb értelemben a környék lakosai is tudják használni, és azt gondolom, hogy ez egy olyan funkció, egyébként nemcsak a téli időszakban, hanem a nyári időszakban is, ami mindenképpen üdvözlendő. Tehát egy elhanyagolt területen egy olyan sportberuházásra kerül sor, amelynek az elsődleges élvezői az ott élő lakosok, tágabb értelemben pedig a budapesti lakosok lesznek. Én is napirenden tartanám tehát, és azt kérem a tisztelt Közgyűléstől, hogy támogassa ezt az előterjesztést. 

A vezérigazgató úr helyesen elmondta, az a kiegészítés arról szól, nagyon helyesen egyébként, hogy a közszolgáltatási támogatási szerződés alapján ez a beruházás, amely egy fejlesztés, nyilván abból nem finanszírozható, egyébként maga az önerő pedig rendelkezésre áll. Én tehát nem keverném össze az igazgatóság állásfoglalását és a beruházás megvalósíthatóságát, mert a kettő nem függ össze ebből a szempontból. Az igazgatóság egyébként helyesen jár el, amikor azt mondja, hogy közszolgáltatási szerződésből vagy finanszírozásból nem lehet beruházást finanszírozni. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Gy. Németh Erzsébet, parancsoljon, képviselő asszony!


GY. NÉMETH ERZSÉBET (DK): Akkor nem értem, hogyha ennyire sok pozitívum van e mellett a jégcsarnoképítés mellett, akkor ezek miért nem részei az előterjesztésnek. Én megdöbbenéssel hallom, hogyha ez a BKV Előrének a sporttelepe, hogy akkor az, ugye, meg lesz nyitva a nagyközönség előtt, de ezt most hallom csak a polgármester úrtól, én nem hallottam ezt és nem olvastam ki az előterjesztésből. Úgyhogy továbbra is fenntartom a véleményemet, hogyha már a BKK igazgatósága hozott egy ilyen határozatot, akkor semmiből nem áll, hogy a következő közgyűlésre ezekkel, amiket Sára polgármester úr elmondott, vagy amiket Karsay polgármester úr elmondott, ezekkel hozzuk vissza az előterjesztést. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Azt gondolom, hogy a vezérigazgató úrnak még egyszer reagálnia kell az igazgatósági határozatra, mert, ha jól érzékelem, mintha azt mondta volna, hogy ő azt teljesíti, de erre szeretnék visszakérdezni. 


BOLLA TIBOR, a BKV Zrt. elnök-vezérigazgatója: Igen. Én azt szeretném, hogy szavazzanak erről az előterjesztésről, ugyanis február végéig kell kiadnia a BKV-nak ezt a tulajdonosi nyilatkozatot, és ha ez nem történik meg, egy évvel késhet ez a fejlesztés, ugyanis utána a Jégkorong Szövetség már nem tudja márciusban az idei évi taoforrásokat összegyűjteni. Akkor tehát egyrészt egy évvel késik ez a dolog. Másrészt a BKV teljes mértékig úgy gondolja, hogy ebben nincs közszolgáltatási bevétel, teljesítünk minden, a BKK igazgatósága által hozott határozatot. Illetve még egyszer elmondom, hogy nulla forint BKV-, nulla forint BKK- és nulla forint fővárosi önkormányzati forrás van benne. Ebből a BKV Előre pénzt kap, ugyanis a területet, ami most hasznosítatlan, bérbe adja, és bérleti díjat fog kapni a Jégkorong Szövetségtől. 

Illetve azt is hozzáteszem, hogy amikor a fejlesztési szerződés alapján letelik a hasznosítási idő, a 15-20 év, akkor ennek a fejlesztésnek a kapcsán, ami durván másfél milliárd forintos, a BKV Zrt.-nek opciója van, hogy vagy térítésmentesen átveszi az ingatlant, vagy pedig azt a Jégkorong Szövetség az eredeti állapot helyreállításával elviszi onnan. Ebben tehát semmiféle fővárosi önkormányzati forrás és kockázat nincs, itt tulajdonképpen a Jégkorong Szövetség dönthet úgy, hogy ezt a fejlesztést akkor elviszi máshova. Ezért kérem szépen, hogy amennyiben csak a BKK-határozat a probléma, akkor fogadják el a válaszomat, hogy ezeket a feltételeket teljesíteni tudjuk.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Tekintettel arra, hogy a képernyőm eltűnt, megkérdezem, hogy jelentkezett-e még valaki szólásra. 


TARLÓS ISTVÁN főpolgármester: V. Naszályi Márta.


ELNÖK: V. Naszályi Márta! Tessék, parancsoljon! 


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Köszönöm a szót…


ELNÖK: Utána lezárom a vitát, mert azt hiszem, már eléggé kitárgyaltuk. 


VÁRADINÉ NASZÁLYI MÁRTA (PM): Jó, nem akarok vitatkozni, csak szeretnék valamit mondani. Egyrészt köszönöm Sára Botond kiegészítését, viszonylag megnyugtató, és örülök neki, hogy nyitott kapukat döngetek. Ugyanakkor vitatkoznék a vezérigazgató úrral. Én azt gondolom, hogy van ebben fővárosi forrás, hiszen a főváros a tulajdonosa ennek a területnek, és éppen ahhoz akarunk hozzájárulást adni, hogy a tulajdonunkat, ami egy forrás ebben a beruházásban, használhassák. Szerintem egyébként ez önmagában rendben is van abban az esetben, hogyha tényleg garanciát kapunk arra, hogy a fővárosi lakók ezt használhatják. Vannak nagyon rossz kerületi tapasztalatok arról, hogy ígéretet kaptunk arra, hogy egy sportcélú beruházás a kerületi lakóknak lesz a hasznára, de nem ez történt, valójában egy nagyon szűk réteg használhatja csak, pont nem a kerületi lakók nálunk a kerületi beruházást, és én azt szeretném, hogyha ez egy olyan fővárosi tulajdonon megvalósuló beruházás volna, amely valóban az itt élőknek a sportolását segíti. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönjük szépen. Megadom a szót az előterjesztőnek, a főpolgármester-helyettes úrnak. 


ELŐTERJESZTŐ: Köszönöm szépen. A garanciát megkaptuk a vezérigazgató úrtól. Én azt gondolom, hogy abban vitatkoznék a vezérigazgató úrral, hogy nem érnénk rá akár egy évet is, tehát a február vége egy objektív határidő. Az egyfajta vélelem, hogy az MJSZ-nek jövőre is lesz ennyi pénze erre, bízhatunk ebben, de ez talán könnyelmű bizodalom lenne. Ez a pénz most áll rendelkezésre, a február vége egy objektív határidő, ezt most kell megcsinálni, nem véletlenül vettem a nevemre az előterjesztést. Én kérem a Közgyűlést, hogy ezt támogassa, mert ez egy jó ügy, a garanciákat megkaptuk. Egyébként a BKK határozatáról csak annyit, hogy az igazgatóság elnöke, Szegvári Péter szignálta az előterjesztést, nem látok túl nagy ellentmondást a megítélésében. Én kérem a Közgyűlést, hogy szavazza meg az előterjesztést. 


ELNÖK: Köszönöm. Mindezek tükrében nincs több kérdés, hozzászólás, olyan részletes volt a vita, úgyhogy mindenki felelősségteljesen tud dönteni. Kérem, szavazzunk.
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés támogatja a BKV Zrt. Sport utcai ingatlanának előterjesztésben vázolt hosszú távú sportcélú fejlesztési koncepcióját.

Támogatja az előterjesztésben bemutatott jégcsarnok-fejlesztési javaslatot és jóváhagyja az előterjesztés 1. sz. mellékletében szereplő tulajdonosi hozzájárulást, valamint felhatalmazza a BKV Zrt. eljárási szabályai szerint illetékes vezetőket annak aláírására.

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós István 

Felkéri a főpolgármester útján a BKV Zrt. vezérigazgatóját, hogy a jégcsarnok-fejlesztés megvalósításához szükséges és a Fővárosi Közgyűlés döntését igénylő minden további nyilatkozatot és megállapodást előzetes jóváhagyás céljából terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő: 2019. december 31. 

Felelős: Tarlós István 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.) Köszönöm szépen. 

Határozat

a Fővárosi Közgyűlés 

141/2019.(II.20.)
támogatja a BKV Zrt. Sport utcai ingatlanának 
Főv.Kgy.h.
előterjesztésben vázolt hosszú távú sportcélú fejlesztési koncepcióját.

[27 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
2 tartózkodás (0 %)]

142/2019.(II.20.)
Támogatja   az   előterjesztésben   bemutatott 
Főv.Kgy.h.
jégcsarnok-fejlesztési javaslatot és jóváhagyja az előterjesztés 1. sz. mellékletében szereplő tulajdonosi hozzájárulást, valamint felhatalmazza a BKV Zrt. eljárási szabályai szerint illetékes vezetőket annak aláírására.

Határidő: azonnal 

Felelős: Tarlós István 

[27 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
2 tartózkodás (0 %)]

143/2019.(II.20.)
Felkéri  a  főpolgármester  útján  a  BKV Zrt. 
Főv.Kgy.h.
vezérigazgatóját, hogy a jégcsarnok-fejlesztés megvalósításához szükséges és a Fővárosi Közgyűlés döntését igénylő minden további nyilatkozatot és megállapodást előzetes jóváhagyás céljából terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő: 2019. december 31. 

Felelős: Tarlós István 

[27 igen (89,95 %), 0 ellenszavazat, 
2 tartózkodás (0 %)]


ELNÖK: 27 – 0 – 2 arányban elfogadtuk az előterjesztést.

Szeretném jelezni, hogy ezzel az előttem lévő napirend alapján zárt ülésre kellene, hogy áttérjünk, úgyhogy mindenkinek megköszönöm a mai munkáját, a részvételét, és kérem, hogy csak azok maradjanak itt, akik a zárt ülésen jogosultak részt venni. (Rövid szünet.) Folytatnánk a munkát, úgyhogy azt kérem, hogyha lehet, akik távoznak, gyorsuljanak fel, megkérem a kedves tudósítókat is, hogyha lehet, akkor vonuljanak ki a teremből. (A zárt ülésen való részvételre nem jogosultak elhagyják az üléstermet.)
(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


ELNÖK: Úgy látom, hogy ezennel mai munkánk végére értünk. Köszönöm szépen mindenkinek az együttműködést, a mai közgyűlést ezennel lezárom.

(Az ülés végének időpontja: 12 óra 42 perc.)

Kelt a Fővárosi Közgyűlés 2019. február 20-i ülésén.
	( Sárádi Kálmánné dr. )
	( Tarlós István )

	főjegyző
	főpolgármester
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